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A szegénység nemek kozotti eltérései nemzetkozi
osszehasonlitasban: a laekeni indikatorok elemzése

Gabos Andras

A nemek szerinti dimenzio szerepe a laekeni indikator-
rendszerben

A kilencvenes évek soran az Europai Unid kozdsségi célrendszere fokoza-
tosan a tarsadalompolitika teriiletére is kiterjedt." Ez jelent meg az Uni6 al-
lam- és kormanyféinek 2000. decemberében tartott lisszaboni csucsértekez-
letén elfogadott stratégiai célokban is. Ezekben, Eurdpanak a legversenyké-
pesebb gazdasagga valasa mellett, prioritasként fogalmaztak meg a tarsa-
dalmi befogadast, tehat a versenyképesség novekedésébol szarmazo elonyok
igazsagos szétteritését. Mikozben a tagorszadgok joléti rendszereit hasonlo,
mindenekeldtt demografiai kihivasok érik, az intézményrendszerek évtize-
dek folyaman kialakult jelentds kiilonbségei rovid és kdzéptavon lehetetlen-
né teszik egy kozos eurdpai tarsadalom- €s szocialpolitika 1étrejottét. Ezért a
tarsadalmi befogadas programjanak érvényre juttatasa soran a dontéshozatal
és a dontések gyakorlatba iiltetése nem kozos, nemzeti szintre is kiterjedd
jogszabalyokon és intézményeken keresztiil, hanem az in. nyitott koordina-
ci6 mddszerével torténik. Ennek 1ényege a nemzeti szintli tapasztalatok meg-
osztasa, az allando visszacsatolas, a tervezés és a monitorozas. Ezzel a mod-
szerrel Osszhangban, a politikai dontéshozok az Europai Tanacs 2001. de-
cemberi, lackeni iilésén egy haromszintii statisztikai jelzdszam-rendszer
(tovabbiakban: lackeni indikatorok) Osszeallitasat hataroztak el, melynek
célja, hogy a folyamat monitorozasaval segitse a tagorszagokat és az Europai
Bizottsagot a szegénység és a tarsadalmi kirekesztettség elleni kiizdelem
ko6zosségi céljanak elérésében.

Az indikator-rendszernek dsszességében harom szintje van, melyek koziil
a harmadikba tartozok kivalasztdsa nemzeti hataskor. Az indikator-rendszer
kialakitasanal fontos szempont volt a tarsadalmi kirekesztettség sokdimen-
zi6s jellegének, a tarsadalmi beilleszkedéshez sziikséges eréforrasokhoz valo
hozzajutas megragadasa. A jelzészamok szamottevd része a jovedelmi sze-
génység fontosabb mutatdi koziil keriil ki, melyek a relativ jovedelmi kon-
cepcion alapulnak.”

' A szerzé koszénetet mond Vamos Orsolyénak az adatgyiijtésben nytjtott segitségért.

? Az indikatorokat egységes modszertan alapjan szamitjak. A jovedelem a haztartis sszes
éves rendelkezésre allo ekvivalens jovedelmét jelenti. Az ekvivalens jovedelmet az un. modo-
sitott OECD II. skalaval szamitjak, mely a haztartas els6 felnétt tagjahoz 1 fogyasztasi egy-
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A laekeni indikatorokat, mindenekel6tt a jovedelmi alapu szegénységi
jelzészamokat a teljes népességre, illetve a fontosabb demografiai-tarsadalmi
csoportokra is kiszamitjak, igy tobbségiiket nemek szerinti bontasban is koz-
lik. Az alabbi tanulmany a szegénység kiilonb6z6 dimenzidinak nemek sze-
rinti eltéréseit veszi gorcso ala, a laekeni indikatorok segitségével. Az elér-
het6 legfrissebb és az idobeli Osszehasonlithatdésag szempontjainak legin-
kabb megfelelé adatok felhasznalasaval elemezziik a jovedelmi szegénység
kiterjedtségének és mélységének férfiak és ndk szerinti kiilonbségét. Az elsd
részben réviden ismertetjiik a lackeni indikator-rendszert és a nemek szerinti
dimenzid helyét a jelz6szamok kozott. A masodik részben a szegénységi rata
és a szegénységi rés-arany nok és férfiak kozotti eltéréseinek 0sszehasonlito
elemzését végezziik el. Ezt kovetden tobb dimenzid szerint is megvizsgaljuk,
hogy mi allhat a nemek szerinti eltérések vagy éppen az eltérések hianya
mogott. Ennek soran az életkor, a gazdasagi aktivitas, a haztartasszerkezet és
a joléti transzferek hatasat elemezziik a férfiak és nok mutatéi kozotti kii-
lonbségekre. Végezetiil 6sszegezziik fontosabb megallapitasainkat.

A szegénység kiterjedtsége és mélysége nemek szerint

A jovedelmi szegénység relativ koncepcidja, melyre a laekeni indikatorok
kialakitasanal is tamaszkodtak, arra épiil, hogy az egyén szegénységét a tar-
sadalom t6bbi tagjahoz viszonyitott jovedelmi helyzete, az adott tarsadalom
jovedelem-egyenlotlenségi rendszerében elfoglalt helye hatdrozza meg.
Ezért az ilyen mutatokon alapuld nemzetkdzi 6sszehasonlitdsok az orszago-
kat jellemz0 jovedelmi egyenldtlenségekrol, és nem lakosaik abszolut élet-
szinvonaléarol arulkodnak. Osszehasonlitva tehat az EU-15-6k és az Gjonnan
csatlakozott vagy csatlakozasra var6d orszagok aggregalt szegénységi ratait,
nem tapasztalhatunk e szempont szerint elkiiloniilé mintakat’ (1. dbra). A
szegénységi rata Torokorszagban a legmagasabb (25%), majd a mediterran
allamok, az angolszasz orszagok és néhany kozép-kelet-eurdpai orszag (Hor-
vatorszag, Esztorszag, Romania, Lettorszag) kovetkezik. A szegénység kiter-
jedtsége a skandinav allamokban és Hollandiaban a legkisebb, de ide sorol-

séget, a tobbi 14 éves vagy iddsebb taghoz 0,5 egységet, a 14 évnél fiatalabb tagokhoz pedig
0,3 egységet rendel. A jovedelmi szegénység mérdszamainak szamitasakor az ekvivalens
medianjovedelem 60%-at tekintik szegénységi kiiszobnek. Az elemzési egységek minden
esetben személyek.

3 A tanulményban felhasznalt adatoknak alapvetéen két forrdsa van: az Eurépai Bizottsag,
illetve az EUROSTAT hivatalos kdzleményei és az utobbi online adatbazisa. Az indikatorok
kiszamitasahoz hasznalt mikro-adatbazisok javitdsa miatt a két adatforras informacidtartalma
ugyanarra az idépontra vonatkozoéan eltérhet egymastol. Az eredmények bemutatasakor elsd-
legesen a publikaciokra tdmaszkodtunk, a hianyzé adatokat pedig a NewCronos adatbazisbol
potoltuk. Minden esetben a 2001-es évet vettiik alapul, ahol pedig erre az iddpontra nem
alltak rendelkezésre adatok, ott az ahhoz legkdzelebbi évet valasztottuk.
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haté néhany 1j tagorszag is (Csehorszag, Szlovénia). Az Eurdpai Unio altal
hitelesitett KSH-adatok szerint Magyarorszag is az alacsony kockazati or-
szagok kozé tartozik (a szegénységi rata 10%), mig egy alternativ adatfelvé-
tel, a TARKI Haztartas Monitor vizsgalata (a tovabbiakban TARKI Monitor)
inkabb a kozepes kockazatt orszagok kozétt helyezi el (13%) hazankat.*

Egy valtozd kiilonbozo kategoriai szerinti eredmények Osszevetéséhez
tobb modszer is rendelkezésre all. Szamolhatunk tényleges szamtani kiilonb-
séget szazalékpontban kifejezve vagy relativ kockdzatot a nemek szerinti
indikatorok hényadosabdl. Az elemzés soran a tovabbiakban ez utdbbira
tamaszkodunk.

A szegénységi rata az orszagok tobbségében eltér a férfiak és a ndk koré-
ben, ez a kiilonbség azonban csak néhany esetben tlinik jelentésnek, gyakran
a statisztikai hibahataron is beliil marad (/. dbra). A nemek szerinti relativ
kockazat mértéke elsé ranézésre nem fligg a szegénységi rata nagysagatol,
de megfigyelhetd, hogy a kiilonbségek jobban szorddnak a rata alsé tartoma-
nyaban. A nok relativ kockdzata Finnorszagban és Ausztridban (1,6—1,6),
valamint Belgiumban, Daniaban és az Egyesiilt Kiralysagban (1,3-1,3) a
legnagyobb. Tobb olyan orszag is van, ahol nemek szerint egyaltalan nem
vagy csak alig tapasztalhatd kiillonbség a szegénységi ratdban. Ez utobbiak
kozott szamos Uj tagorszagot vagy csatlakozasra varét talalunk. Ide sorolhat-
juk Magyarorszagot is, ahol a hivatalos adatkdzlés szerint nincs kiilonbség a
férfiak és nék szegénységi ratai kozott. A TARKI Monitor szerint a nék
kockazata 1,2-szeres. Hollandidban és Lengyelorszagban a szegénység kiter-
jedtsége nagyobb a férfiak, mint a n6k esetében, a kiillonbség azonban sta-
tisztikailag nem értelmezheto eltérésként.

A szegénység mérdszamainak és a lackeni indikator-rendszernek is fon-
tos eleme a szegénységi rés-arany, mely a szegénységben élok tavolsagat
mutatja a nem szegényektol. A 2. abran a mutatd orszagonkénti megoszlasat
és a nemek szerinti kockazati mutatét tiintettiik fel. A grafikon eléarulja, a
szegénység mélysége azokban az orszagokban a legnagyobb, ahol a sze-
génységi kiterjedtsége is nagy. Ennél izgalmasabb képet mutat a jelz6szam
nemek szerinti kiilonbsége, illetve annak megoszlasa (2. dbra). Az esetek
tobbségében a ndk korében a szegénység mélysége kisebb, mint a férfiak
kozott. Ugy tinik tehat, hogy az eurdpai ndk szegénysége altaliban valame-
lyest nagyobb ugyan, mint a férfiaké, de a szegény nok helyzete kevésbé
sulyos, mint a szegénységi kiiszob alatt él6 férfiaké.

* A TARKI Héztartds Monitor adatfelvételébdl szamolt 2001-re és 2003-ra szamolt lackeni
indikatorokat 1l4sd Gabos—Szivos (2004).
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1. dbra

Az aggregalt szegénységi rata és a nemek szerinti relativ kockazat az Europai Unid orszagaiban, a csatlakozo és a tagjelolt
orszagokban az ezredfordulon
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‘l Aggregalt szegénységi rata o Nemek szerinti relativ kockézat

Forras: EUROSTAT (2005)

Megjegyzés: Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, *** 2003-as adat.

Magyarorszag 1. — a KSH hivatalos, az EUROSTAT Altal validalt kozlése; Magyarorszag 2. — A TARKI Haztartas Monitor alapjan
szamolt adatok. A nemek kozotti relativ kockazat szamitasakor a nékre vonatkozo szegénységi ratat hasonlitottuk a férfiakéhoz.
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2. dbra
A szegénységi rés-arany mértéke és a nemek szerinti kiilonbség az Eurdpai Uni6 orszagaiban, a csatlakozo
¢s a tagjelolt orszdgokban az ezredfordulon
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‘l Szegénységi rés-arany 4 Nemek szerinti relativ kockazat

Forras: EUROSTAT (2005)

Megjegyzés: Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, *** 2003-as adat. Déaniarol nincs adat
nemek szerinti bontasban. Magyarorszag 1. — a KSH hivatalos, az EUROSTAT altal validalt kozlése; Magyarorszag 2. — A
TARKI Haztartas Monitor alapjan szamolt adatok. A nemek szerinti relativ kockAzat szamitasakor a nékre vonatkozo mutatokat
hasonlitottuk a férfiakéhoz. A szegénységi rés-ardny a szegények medidn jovedelmének a szegénységi kiiszobtol valo tdvolsagat
jelenti a szegénységi kiiszob szézalékaban kifejezve.
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Magyarorszag esetében azt tapasztalhatjuk, hogy az alternativ adatforra-
sok ez esetben is eltérd képet festenek. A hivatalos adatk6zlés szerint a hazai
szegénységi rés-arany eurdpai Osszehasonlitasban a legalacsonyabbak kodzé
tartozik (16%), mig a TARKI Héztartas Monitor vizsgalata szerint Magyar-
orszag inkabb koztes poziciot foglal el (21%). A nemek szerinti kiilonbség
statisztikailag egyik vizsgalat szerint sem mutathat6 ki.

Azt mondhatjuk tehat, hogy a nék szegénységi kockazata az eurdpai uni-
0s tagorszagok majd mindegyikében magasabb, mint a férfiaké, am a kii-
l6nbség, néhany kivételtdl eltekintve, nem mondhato6 jelentdsnek. Elképzel-
hetd, hogy a férfiak és nék kozott aggregalt szinten megfigyelt kiilonbségek
az egyes tarsadalmi-gazdasagi-demografiai csoportokban is ugyanazt a képet
mutatjak. Varakozasaink azonban ezzel ellentétesek, vagyis az aggregalt
mutatok kozelsége a férfiak és nok kozott ellentétes hatasok egymasra tevo-
désébdl alakul ki.

Nemek szerinti Kkiilonbségek az életkori és munkaerdé-piaci status
alapjan képzett csoportokban

Eletkori csoportokon beliil a szegénységi ratdk nemek szerinti kiilonbsége
leginkabb a 65 év felettiek korében szembetling. A 3. dbra ezt jol illusztralja.
Lathato, hogy a relativ kockazatok csak a legidésebbek kozott mutatnak
jelentds, legalabb 1,5-szeres eltérést nemek szerint, a fiatalabb korcso-
portokban az ilyen mértékii kiilonbségek csak esetiek. Ilyen kivételt jelent
példaul a 16-24 éves korcsoportban Ausztria és frorszag, a 25-49 évesek
kozott pedig Németorszag. Az abra azt is elarulja, hogy orszagrdl orszagra és
korcsoportrol korcsoportra kiilonbség van abban, hogy éppen a ndk vagy a
férfiak szegénysége nagyobb.

Az 1d6sek kozott a nék helyzete tobb orszagban is szamottevéen rosz-
szabb, mint a férfiaké. Igy példaul Irorszagban és Ausztridban a nyugdijas
kort n6k korében a szegénységi rata 16, Esztorszagban 14, Finnorszagban és
Bulgariaban pedig 13—13 szazalékponttal magasabb, mint a férfiaké. Ha a
nemek szerinti kiilonbséget az egymashoz viszonyitott kockazattal mérjiik,
azt lathatjuk, hogy a 65 évnél iddsebbek korében a ndk relativ helyzete Lit-
vaniaban a legrosszabb, ahol a ndk szegénységi rataja kozel négyszer (3,8)
magasabb, mint a férfiaké. Ugyancsak magas az igy szamolt mutaté Esztor-
szagban (3,0), Bulgaridban (2,9), Csehorszagban (2,7), Finnorszagban (2,6),
Lengyelorszagban (2,3) Lettorszagban (2,2) és Ausztridban (2,1). Magyaror-
szagon a KSH altal publikalt hivatalos indikatorok szerint a ndk szegénységi
rataja az idosek kozott 7 szazalékponttal magasabb, €s igy kozel kétszerese a
férfiakénak. A TARKI Monitor szerint a nemek szerinti szegénységi ratak
kiilonbsége 8 szazalékpont, aranyuk pedig 2,6.
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3. abra
Nemek szerinti relativ szegénységi kockazat életkori csoportokban, az Europai Unid orszagaiban, a csatlakoz6 és a tagjelolt
orszagokban az ezredfordulon
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Megjegyzés: Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, *** 2003-as adat. Az orszagokat a 65 éves ¢és
iddsebb népességbeli szegénységi rata ndvekvo értékei szerint rendeztiik sorba. Magyarorszag 1. — a KSH hivatalos, az EUROSTAT
altal validalt kozlése; Magyarorszag 2. — A TARKI Héztartas Monitor alapjan szamolt adatok. A szlovak, a bolgar, a horvat, a romén és
a torok adatok forrasa a NewCronos adatbazis. A 0—15 éves korcsoportra vonatkozoan nincs adat Bulgaria, Dania, Horvatorszag,
Svédorszag, Szlovakia és Torokorszag esetében. A nemek kozotti relativ kockazat szamitasakor a nékre vonatkozo szegénységi ratat
hasonlitottuk a férfiakéhoz.
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A legidGsebbek szegénységi rataiban meglévo, a fentieckben bemutatott
férfi-no kiillonbségek nem a nyugdijas 1étre vezethetok vissza. Az adatok sze-
rint ugyanis a gazdasagi aktivitas szerinti csoportok kozott a nyugdijasok
szegénységi kockazatanak nemek szerinti eltérései egyaltalan nem kiugro
mértékiiek (/. tablazat). A n6k magasabb relativ kockazata ugyantigy megfi-
gyelhetd a nyugdijasok korében, akarcsak a 65 éves és id6sebb népességen
beliil. Kiilonosen igy van ez Finnorszadgban (2,4), Csehorszagban (2,3) és
Svédorszagban (2,0). Kiterjedtebb a ndk szegénysége az egyéb inaktiv (eltar-
tott) csoporton beliil is. A nok relativ kockazata kdzel kétszeres Maltan, Bel-
giumban (1,9-1,9) és Cipruson (1,7). Mas a helyzet a munkanélkiiliek eseté-
ben. Kozottiik a férfiak 1ényegesen magasabb szegénységi kockazatiiak, mint
a nék. Danidban és Svédorszagban a munkanélkiili férfiaknak a ndkhoz vi-
szonyitott relativ kockazati mutatdja 1,9. Szintén magas a maltai (1,8) vagy
az egyesiilt kiralysagbeli (1,7) index is.

Az alkalmazottak és vallalkozok, onallok korében a kép meglehetdsen
valtozatos, a nemek szerinti eltérések nem mutatnak egy iranyba. Az alkal-
mazottak szegénységi kockazata orszagonként kevésbé szorodik, mint az
onalloke, és egyetlen orszagban sem éri el a 10%-ot. A nemek szerinti kii-
lonbségek az alkalmazottak korében jelentésnek mondhatok Danidban (2,0),
Finnorszagban (1,7) és az Egyesiilt Kiralysagban (1,5) a ndk hatranyara,
ezzel szemben Maltan (4,0), Olaszorszagban (2,5), Portugalidban (2,3) a
férfi alkalmazottak relativ szegénységi kockazata haladja meg szamottevoen
a nokét.

Az 6nallok esetében viszont a szegénységi ratak jelentds eltéréseket mu-
tatnak. Egyes orszagokban (Malta, Luxemburg, Magyarorszag, Németor-
szag, Csehorszag) e foglalkozasi csoporton beliil a szegények aranya rendki-
viil alacsony, legfeljebb 5%. Mashol (Litvania, Gérogorszag, Franciaorszag,
Svédorszag, Ausztria vagy Lettorszag) legalabb minden 6todik vallalkozo
vagy 0nallé szegénynek tekinthet. E jelentOs eltéréseket tobb tényezd is
magyarazhatja, igy példaul a csoport agazati Gsszetétele, a mintaba keriilok
alacsony szama, valamint a jovedelem eltitkolasra valo hajlandosag.

Ez is mutatja, hogy a foglalkoztatottak és csaladtagjaik szegénysége
ugyan lényegesen alacsonyabb a népesség atlaganal, a munkaerd-piaci jelen-
1ét nem véd meg teljesen a szegénnyé valastol. Ez a felismerés vezetett oda
tobbek kozott, hogy a laekeni indikatorok kozé beemeltek egy ) mutatot, a
foglalkoztatottak, vagyis az alkalmazottak és az 6nallok, vallalkozok sze-
génységi ratajat (in-work poverty), melyet tobb szempont szerinti bontasban
is vizsgalnak. A 2001-es adatfelvételekbol szamitott mutatod a foglalkoztatott
népesség korében az EU-15-6k atlagdban 7% volt, ami fele a teljes népes-
ségben mért értéknek (15%-nak). Az 1. tabldzat els6 oszlopaban bemutatott
eredmények alapjan megallapithatjuk, hogy a foglalkoztatottak korében a
férfiak és nék kozott nincs jelentés kiilonbség. Kivételt jelent ez alol fror-
szag ¢és Olaszorszag, ahol a foglalkoztatott férfiak relativ szegénységi kocka-
zata kétszerese a n6kének.
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1. tablazat

Nemek szerinti relativ szegénységi kockazat munkaer6-piaci status szerint az Eurdpai Unid

orszagaiban, a csatlakozo és a tagjeldlt orszagokban az ezredfordulon

Foglalkoztatottak Munka- Nyug- Egy¢b

Ossze- Alkal- Vallal- nélkiili dijas inaktiv

Orszagok ,
sen mazott kozo

Belgium 1,0 1,3 0,7 0,7 0,9 1,9
Csehorszag n.a. 1,0 0,3 1,0 2,3 1,1
Dénia 0,7 2,0 1,0 0,5 1,0 1,0
Németorszag 1,5 1,3 1,5 0,6 1,2 1,0
Esztorszag n.a. 1,3 0,9 0,9 1,5 0,9
Gorogorszag 0,9 1,0 1,0 0,7 1,2 1,2
Spanyolorszag 0,8 0,7 1,0 0,7 0,5 1,3
Franciaorszag 0,8 0,7 1,1 0,8 1,1 1,0
frorszag 0,4 0,6 0,7 0,6” 1,5 1,2
Olaszorszag 0,5 0,4 0,7 0,9 0,9 1,2
Ciprus*** n.a. 0,6 0,7 1,5 1,1 1,7
Lettorszag** n.a. 1,1 1,1 0,9 1,6 0,8
Litvania n.a. 0,9 1,0 0,9 2,1 1,1
Luxemburg 1,0 1,0 0 0V 1,1 0,6
Magyarorszag 1. n.a. 0,8 1,0 0,7 1,0 1,2
Magyarorszag 2. n.a. 1,2 0,8 1,0 1,3 1,1
Malta* n.a. 0,3 0 0,6 1,0 1,9
Hollandia 0,9 n.a. n.a. 1,3 0,0 0,8
Ausztria 1,0 1,0 0,9 1,19 1,5 1,1
Lengyelorszag n.a. 0,7 1,1 0,9 1,2 1,1
Portugalia 0,8 0,4 1,3 0,6 1,0 0,9
Szlovénia n.a. 1,0 1,0 1,1 1,4 1,0
Finnorszag 1,2 1,7 1,3 0,7 2,4 0,8
Svédorszag 1,0 1,3 1,0 0,5 2,0 1,0
Egyesiilt Kirdlysag 1,2 1,5 1,1 0,6 1,4 1,1

Forras: Commission (2004a), Dennis—Guio (2004), Bardone-Guio (2005), EUROSTAT

(2005)

Megjegyzések: Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, ***
2003-as adat. ¥ — a mutatohoz hasznalt cellak valamelyikéhez alacsony esetszam tartozik.
Szlovakiara, Bulgariara, Horvatorszagra, Romaniara és Toérokorszagra nem all rendelkezésre

adat.

Magyarorszag 1. — a KSH hivatalos, az EUROSTAT éltal validalt kozlése; Magyarorszag 2. —

A TARKI Haztartas Monitor alapjan szamolt adatok.

A nemek kozotti relativ kockazat szamitasakor a nékre vonatkozé szegénységi ratat hasonli-

tottuk a férfiakéhoz.
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Haztartastipusok szerinti ratak: az egysziilés haztartasok
szegénységi kockazata

A gyermek szegénység az Eurdpai Unid orszagaiban az atlagosnal maga-
sabb, az egysziilos haztartasokban él6k pedig kifejezetten a legmagasabb
szegénységi kockazatiak kozé tartoznak.’ E haztartastipusnak az Osszes
haztartason beliili aranya Eurdpaban tag hatarok kozott ingadozik. A legma-
gasabb értéket 2001-ben Svédorszagban (22%) és az Egyesiilt Kiralysdgban
(17%) regisztraltak. Ekozben a meditteran orszagokban a mutatd értéke
ugyanabban az évben 3-4% kozott volt. Lényegesen kisebb kiilonbségeket
talalunk azonban az EU—-15-6k korében akkor, ha a nék aranyat vizsgaljuk
az egyediilalld sziilok kozott. Ez az intervallum 74% (Svédorszag) és 95%
(frorszag) kozott van.® Az egyediilallé szillok szegénységi kockazatardl ne-
mek szerinti bontdsban nem allnak rendelkezésre adatok. A ndknek az egye-
diilallo sziilok kozotti magas részaranyabol azonban egyértelmiien kovetke-
zik, hogy e haztartastipus kiemelkedéen magas szegénységi kockazata alap-
vetden a noket érinti.

A 4. abra az egysziilos haztartdsok szegénységi kockazatit mutatja az
Eurépai Unid tagorszagainak, a csatlakozasra vard allamok és a tagjelolt
orszagok Osszehasonlitasaban. Az orszagok tobbségében az egysziilds haz-
tartasok szegénysége masfél-kétszerese a teljes népességben mértnek, 9 or-
szagban azonban ez az arany 2-nél is magasabb (pl. Luxemburg, Németor-
szag, Hollandia, Csehorszag, Malta). Azt is megfigyelhetjiik, hogy az angol-
szasz orszagokban és tobb kontinentalis joléti allamban az egysziilos haztar-
tasokban él6k szegénységi kockazata az atlagnal magasabb, a legalacso-
nyabb kockazatot mutatd orszagok pedig a skandinav orszagok ¢és az 1j tag-
allamok korébdol keriilnek ki.

Az egysziilos haztartdsok atlagosnal magasabb szegénysége tehat elso-
sorban a gyermekiiket egyediil neveld ndket érinti, am a szegénység és a
tarsadalmi kirekesztettség szempontjabol mutatott veszélyeztetettségiik
nagyrészt a sziil6 munkaer6-piaci helyzetére vezethet6 vissza. Az EU-15-0k
esetében rendelkezésre allo adatok alapjan megallapithatd, hogy a nagyon
magas kockazatu orszagokban jellemzden magas azon haztartasok aranya is,
ahol a gyermekét egyediil neveld anya nem dolgozik. 2001-ben Hollandia-
ban 40%, Németorszagban 34%, az Egyesiilt Kiralysagban 40%, rorszigban
pedig 31% volt az inaktiv haztartasok aranya, szemben az EU-15-0k atlaga-
ban mért 29%-kal. Taldlunk azonban kivételt is: Luxemburgban az inkativ
Vagy7 munkanélkiili haztartdsok aranya ebben a csoportban mindossze 6%
volt.

> Lasd példaul Forster et al. (2002), Commission (2004b), Gébos (2004).
® Az EUROSTAT (2005) kozlése.
" EUROSTAT (2005)
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4. dabra
Az egysziilos haztartasok szegénységi kockazata az Eurdpai Unid tagorszagaiban, a csatlakozasra varod
allamokban és a tagjeldlt orszagokban az ezredfordulon
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Forras: Bardone—Guio (2005), EUROSTAT (2005)

Megjegyzés: Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, *** 2003-as adat.

Magyarorszag 1. —a KSH hivatalos, az EUROSTAT altal validalt kozlése; Magyarorszag 2. — A TARKI Héztartds Monitor
alapjan szamolt adatok.
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Ugyancsak a munkaerdé-piaci helyzet szerepének fontossdgat tdmasztja
ala a gyermekiiket egyediil neveld, foglalkoztatott sziilok csaladtagjainak €s
az 0sszes egysziilés haztartasban é16 személy szegénységi ratainak Gsszeve-
tése. Ebbdl kitiinik, hogy (4. dbra) ahol a sziil6 foglalkoztatott, ott a csalad-
tagok szegénysége az EU-15-0k tobbségében alacsonyabb, mint a teljes
népességben. Ezek jellemzben azok az orszadgok, ahol az egysziilés haztarta-
sok szegénységi kockdzata egyébként is alacsonyabb. Osszességében az
aktiv, egysziilés haztartasok mindenhol lényegesen alacsonyabb szegénységi
kockézattal rendelkeznek, mint a haztartastipus atlaga.

A joléti transzferek szerepe

A laekeni indikatorok arra is lehetdséget adnak, hogy a joléti rendszerek
szegénységcesokkentd hatasat ne csak a teljes lakossagra vizsgaljuk, hanem
kiilon a férfiakra és a nokre is. Az Gsszes rendelkezésre allo jovedelem mel-
lett szamitott szegénységi ratakrol az eldzéekben mar szoltunk. Ezeket 0sz-
szehasonlithatjuk a joléti transzferekkel csokkentett jovedelmekbdl szamitott
ratakkal és a két mutato kiillonbségébol kovetkeztetéseket vonhatunk le egy
orszag szocidlis ellatorendszerének hatékonysagarél a jovedelemegyen-
16tlenségek csokkentése terén.® Az 5. dbrdan siiritve kozoljiik a szoban forgd
két mutatoval kapcsolatos informacidkat. Elsé 1épésben mind a férfiakra,
mind pedig a nékre kiszamitottuk, hany szazalékponttal novelné egy-egy
orszagban a szegénységet az 0sszes joléti kiadasok, illetve a nyugdijak nél-
kiili kiadasok azonnali megvondsa, majd mindkét esetben né-férfi aranyt,
tehat relativ kockazatot szamoltunk. Az 1-nél nagyobb értékek azt jelentik,
hogy az adott orszadgban a nék szegénysége magasabb lenne a joléti progra-
mok miikodtetésének hianyaban.

Az eredmények azt mutatjak, hogy a joléti transzferek — amennyiben ide
szamitjuk a nyugdijakat is — jobban védik a szegénységtél a ndket, mint a
férfiakat. Amint azonban a nyugdijakat kivessziik a joléti transzferek koziil,
a nok és férfiak szegénységi ratai kozotti kiilonbség erdsen lecsdkken, elo-
jele pedig orszagrol orszagra valtozik.

8 A modszer alkalmazasat 1asd példaul Forster—Toth (1999), World Bank (2001), Forster ef al.
(2002). Ez a mddszer meglehet6sen elterjedt a szakirodalomban. Utalnunk kell azonban arra,
hogy ez a mddszer csak hipotetikus eredményt adhat, hiszen a joléti transzferek hianyaban az
emberek viselkedése is megvaltozna, mas dontéseket hoznanak jovedelmiik megszerzése
érdekében, de nyilvanvaléan mas lenne példaul a kormanyzat ado- és jarulékpolitikaja is. A
moédszer nem tud tekintettel lenni az ado- és addalap-kedvezményekre. Emellett a joléti rend-
szer ellatasainak jelentds része — példaul a nyugdij — nem a szegénység csokkentését célozza.
Ezért is szerepel az indikatorok kozott a nyugdijakkal egyiitt, de mas joléti transzferek nélkiil
szamitott jovedelem melletti szegénységi rata.
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5. dbra
A joléti programok szegénységesokkentd hatasa — nemek szerinti kiilonbségek az Eurdpai Unid orszagaiban, a csatlakozo
¢s a tagjelolt orszdgokban az ezredfordulon
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Forras: EUROSTAT (2005)

Megjegyzés. Az adatok 2001-re vonatkoznak, kivéve: * 2000-es adat, ** 2002-es adat, *** 2003-as adat. Daniar6l nincs adat nemek szerinti
bontasban. Magyarorszig 1. — a KSH hivatalos, az EUROSTAT Altal validalt kozlése; Magyarorszag 2. — A TARKI Haztartis Monitor
alapjan szamolt adatok. A nemek szerinti relativ kockazat szamitasakor a nékre vonatkoz6 mutatot hasonlitottuk a férfiakéhoz.
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Az adatoknak a nyugdijrendszer hatasara vonatkozo része nem meglepd:
a noknek a nyugdijasok kozotti magas ardnya eredményezi, hogy a transzfer
szegénységenyhité hatasa a nék korében erésebb. Ami a joléti progra-
moknak a nyugdijakon feliili részét illeti, ugy tiinik, hogy megfigyelt hatasa
— elosztasi oldalrol — megerdsiti, amit a szegénységi rata vizsgalatakor ko-
rabban mar megallapitottunk: nincs szamottevo kiilonbség ndk és férfiak
szegénységi kockazta kozott.

Osszegzés

Tanulmanyunkban a jovedelmi szegénység nemek szerinti eltéréseit vizsgal-
tuk a lackeni indikatorok segitségével. Elemeztiik a szegénység kiterjedtsé-
gének és mélységének nemek szerinti kiilonbségét, majd tobb dimenzi6 sze-
rint is megvizsgaltuk, hogy mi allhat az eltérések, illetve azok hianya mo-
gott. Ennek soran az életkor, a gazdasagi aktivitas, a haztartasszerkezet és a
joléti transzferek hatasat elemeztiik a férfiak és nok mutatéi kozotti kiilonb-
ségekre. FObb megallapitasainkat az alabbiak szerint 6sszegezhetjiik:

— A szegénységi rata az eurdpai unios tagorszagok tobbségében eltér fér-
fiak és nok kozott, ez a kiilonbség azonban csak néhany esetben tiinik jelen-
tésnek, gyakran a statisztikai hibahataron is beliil marad.

— Az eurdpai n6k szegénysége altalaban valamelyest nagyobb ugyan,
mint a férfiaké, de a szegény ndk helyzete kevésbé stilyos, mint a szegény-
ségi kiiszob alatt €16 férfiaké.

— Eletkori csoportokon beliil a szegénységi ratak nemek szerinti kiilonb-
sége leginkabb a 65 év felettick kdzott szembetling. Az idések kozott a ndk
helyzete tobb orszagban is szamottevéen rosszabb, mint a férfiaké.

— A munkaer6-piaci status vizsgalata azt mutatja, hogy a legiddsebbek
szegénységi ratdiiban meglévé nok és férfiak kozotti kiilonbségek nem a
nyugdijas létre vezethetok vissza. A gazdasagi aktivitas szerinti csoportok
kozott ugyanis egyaltalan nem kiugré mértékiiek a nyugdijasok szegénységi
kockazatanak nemek szerinti eltérései. A nék magasabb relativ kockazata
ugyanugy megfigyelhetd a nyugdijasok, mint a nem nyugdijas inaktivak
korében, a munkanélkiiliek kdzott viszont a legtobb eurdpai orszag esetében
a férfiak relativ szegénysége magasabb.

— Az egysziilos haztartasok atlagosnal magasabb szegénysége elsdsorban
a gyermekiiket egyediil nevel6 noket érinti, &m a szegénység és a tarsadalmi
kirekesztettség szempontjabol mutatott veszélyeztetettségiik nagyrészt a
szlil6 munkaer6-piaci helyzetére vezethetd vissza.

— A joléti programok szegénységenyhitd hatasat nézve megallapithatjuk,
hogy a néknek a nyugdijasok kozotti magas aranya miatt a nyugdijakkal
szamitott transzferek a néket jobban védik a szegénnyé valastol, mint a férfi-
akat. Ami a joléti programoknak a nyugdijakon feliili részét illeti, hatasuk
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elemzése megerdsiti, amit a szegénységi rata vizsgalatakor kordbban mar
megallapitottunk: nincs szamottevd kiilonbség nék és férfiak szegénységi
kockazta kozott.
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