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A biztonsaghidny egyéni €s tarsadalmi
komponensei

Lengyel Gyorgy — Vicsek Lilla

1. Bevezetés

A kései modernitas teoretikusai szerint korunk sok olyan potencialis veszély-
forrassal jar, amelyek biztonsaghianyt, félelmeket sziilnek (Giddens 1991;
Hankiss 1999). A kutatok a biztonsaghiany tarsadalmi feltételeinek tekintik a
tradiciokba, vallasba, a tudomanyba és az emberiség haladasaba vetett hit ha-
nyatlasat, a blindzést, az intézmények és az értékek krizisét, a csaladi kapcso-
latok sériilékenyebbé valasat és fellazulasat, a munka instabilitdsat (Occhia-
nero 1997), a kdrnyezeti koriilmények romlasat, illetve olyan veszélyforrasok
megjelenését, amelyek a korabbiaknal sokkal nagyobb rombolo potenciallal
rendelkeznek (Beck 1992).

Tanulméanyunkban azt a kérdést jarjuk koriil, hogy milyen tarsadalmi sza-
balyszerliségei vannak a biztonsaghianynak ma Magyarorszagon. Vannak,
akik gyakran aggodnak, sokszor éreznek biztonsaghianyt, s vannak akik nem.
Biztonsaghianyon itt a jovovel kapcsolatos aggodalmakat, szorongasokat,
félelmeket értjiik. A biztonsaghianynak tobb dimenzidja van, amelyek nyil-
van nem fliggetlenek egymastol, de amelyeknek analitikus megkiilonboz-
tetése hasznos lehet. Mindenekel6tt, a szakirodalom alapjan elhatdrolhatjuk a
személyes gondokat a tarsadalom €s az emberiség miatti aggodalmaktol, te-
hat a biztonsaghiany mikro- és makroszintjét (Boehnke er al. 1998;
Schwartz—Melech 2000). Boehnke €s munkatarsai az aggodalmak szerkezetét
elsGsorban a mentalis allapottal 6sszefliggésben vizsgaltak. Azt feltételezték,
hogy a mikro gondok a rossz, a makro gondok pedig inkabb a pozitiv menta-
lis allapothoz kapcsolodnak. Azt talaltak azonban egy diakokbdl allé6 mintan,
hogy mig a mikro gondok valoban erdsen Osszefliggenek a rossz mentalis
allapottal, a makro gondok nem, vagy csupan gyengén kapcsolddnak a men-
talis egészséghez. Schwartz és Melech didkok és tanarok mintain alapul6d
kiterjedt nemzetkdzi vizsgalata a mikro és makro aggodalmak percepcidjanak
orszagok kozotti kiilonbségeire koncentralt. Magyarazo valtozoik kozott
makrogazdasagi és kulturalis indikatorok is szerepeltek, s kimutattak, hogy a
makroszinti aggodalmak magyarazataban az orszagokat jellemzo kulturalis
tényezoknek van nagyobb jelentdsége. Mi individudlis szinten vizsgalodunk,
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de a kiilonbségek lehetséges okait kutatva nem az egyes emberek lelkialla-
potara, hanem a tarsadalmi és a demografiai kdriilményekre helyezzik a
hangstlyt.

Inglehart (1990, 1997) nyoman megkiilonboztethetjiik a materialista és a
posztmaterialista aggodalmak tipusait is. Nem kivanjuk azt a latszatot kelteni,
hogy a posztmaterialista szemléletmdd csak a makrojelenségek kapcsan értel-
mezhetd. Inglehart példaul a posztmaterialista értékek targyalasa soran nagy
jelentéséget tulajdonit az 6nmegvalositas szempontjanak, tehat egy jellegze-
tesen személyes vonatkozasnak. E tanulmanyban azonban pusztan operacio-
nalis okokbol a makroszintli posztmaterialista biztonsaghianyra korlatozzuk
elemzésiinket, mely egy 2002 januarjaban végzett reprezentativ kérdéives
felmérésen alapul.’ A biztonsaghianyt szamos teriileten lehet mérni, s ma-
gunk is egy hosszl kérdéssorbol valasztottuk ki — az attekinthetdség, a ta-
pasztalati és az elméleti relevancia szempontjait szem el6tt tartva — az 1. tab-
lazatban szerepld valtozokat.

1. tablazat. A biztonsaghiany jellegzetes tipusainak operacionalizaldsa

Személyi, csaladi szint — Tarsadalmi szint —
mikroszint makroszint
Materialista Sajat anyagi helyzet A blindzés szintje Magyarorszagon
Egészségi allapot Az orszag gazdasagi helyzete
Posztmaterialista Csaladi élet A vilag kornyezeti allapota

A tudomény és technika fejlodése

Vizsgalatunk soran megkiilonbdztetiink tehat mikro- és makroszintii biz-
tonsaghianyt, illetve a makro biztonsaghianyon beliil materialista és posztma-
terialista aggodalmakat.

A tanulmany els6 részében kibontjuk ezeket a dimenzidkat, s elemi sta-
tisztikai eszkozokkel megvizsgaljuk belsd Osszefiiggéseiket, valamint azt,
hogy melyiknek milyen tarsadalmi sajatossadga van. Ez kovetden elemezziik,
hogy a személyes és a tarsadalmi biztonsaghiany, tehat a mikro és makro
gondok szerkezete miként fiigg Gssze a valaszadok tarsadalmi kondicidival.
Ugy véljiik ugyanis, hogy e jelenségnek, til a személyiség és a lelki allapot
tényez6in, vannak olyan jellegzetességei, amelyek tarsadalmi tényezokkel — a

! Kérdéseinket a TARKI kérdezte le, tobb mas témat is vizsgdlo Omnibusz felvételében. A minta
a 18 év feletti magyarorszagi lakosokat reprezentalja, nagysaga 1502 f6. A mintat nem, kor és
telepiiléstipus szerint sulyoztdk. A kérddivben a biztonsagot, illetve annak hianyat 11-foka ska-
lan mértiik, ahol a 0 azt jelentette, hogy a valaszad6 egyaltalan nem érzi magat biztonsagban, a
10-es érték pedig azt, hogy teljes mértékben biztonsagban érzi magat. A tanulmanyban dichotom
fliggd valtozoval dolgozunk: azokat tekintjilk Ggy, hogy biztonsaghianyt éreznek, akik az emli-
tett biztonsagérzet skalan maximum a 3-as értéket valasztottak.
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nemmel, a korral, a munkaerd- és a tokepiaci helyzettel, a vagyoni helyzettel,
a tarsadalmi és kulturalis er6forrasokkal — hozhatok dsszefliggésbe.

Ezt kovetden logisztikus regresszids modellekkel ellendrizziik a bizton-
sdghiany tipusai és a magyardz6 valtozok kozti dsszefiiggéseket.

2. A biztonsaghiany szerkezete és a gondokat érzékelok jellemzdi

A felnétt népesség mintegy fele érzékel mikroszintii és kozel kétharmada va-
lamiféle makro gondot. (2. tabldzat) Az eldbbiek kozt kozel kétotodnyi az
anyagi természetli, s mintegy egyharmados az egészségi problémak emlitése.
A csaladi gondokrol csupan minden kilencedik megkérdezett tett emlitést. A
népesség tobb mint fele emlit valamilyen materialis természetli makro gon-
dot. Ezek koziil ugyancsak a kérdezettek tobb mint fele emliti a blindzést
mint a biztonsaghiany forrasat, s mintegy egynegyede az orszag gazdasagi
helyzetét tartja aggasztonak. Mivel a két valtozo kozt kismértékii additiv ha-
tas érzékelheto, a két gondot emlitdk kore jelentés mértékben egybeesik. A
posztmaterialista makro gondokat emlitdk aranya mintegy egyharmados a
kérdezettek korében, s kozel ezzel azonos a kornyezet allapotat aggasztonak
talaloké is. A tudomany és a technika fejlédésével jaré gondokat csupan min-
den tizenhatodik kérdezett emlitette.

2. tdblazat. A gondok tipusai és elterjedtségiik a tarsadalomban (%, N)

% N
A mikro- vagy makroszintii tarsadalmi gondokat érzékeldk dsszesen 74,3 1116
1. A mikro gondokat érzékel6k 51,3 770
Anyagi gondokat érzékeldk 38,6 578
Egészségi gondokat érzékelok 334 500
Csaladi gondokat érzékeldk 11,3 169
2. A makro gondokat érzékelok 62,4 937
2.1. A materialista makro gondokat érzékelok 56,4 848
A biindzést mint tarsadalmi gondot érzékeldk 51,9 776
Az orszag gazdasagi helyzetét gondként érzékeldk 25,4 380
2.2. A posztmaterialista makro gondokat érzékelok 34,5 518
A kornyezet allapotat gondként érzékelok 32,6 486
A tudomény ¢és technika fejlédését gondként érzékeldk 6,5 98
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2.1. A személyes és csaladi szintli biztonsaghiany jellemzdi

A mikro gondokat emliték kiilondsen a nyugdijasok, a munkanélkiiliek, az
altalanos iskolai végzettségiick, s a 45 évesnél id6sebbek korében, valamint
azok kozott feliilreprezentaltak, akik életszinvonal-esést tapasztaltak, illetve
akik maganyosok. (3. tablazat, 2. oszlop) Részletesebb — itt terjedelmi okok-
bol nem kozolt — szamitasaink szerint az anyagi természetli mikro gondokat
kiilondsen nagy aranyban érzékelik a munkanélkiiliek, s az als6 osztalyba
tartozok. Ez az eredmény Osszecseng a deprivacio-kutatdsok megallapitasai-
val (Kapitany—Spéder 2004). Hasonloképpen nyilatkoznak a 45-60 évesek,
tehat az idGsebb aktiv korosztalyba tartozok, ezzel szemben a 61 év folottiek
korében az ilyen aggodalmak nem haladjak meg az atlagot. Az egészségi
problémak emlitése kiilonosen magas a nyugdijasok, az alacsony iskolai vég-
zettséglick kozott, s az atlagot meghaladd a nék korében is. A csaladdal kap-
csolatos biztonsaghiany feliilreprezentalt a munkanélkiiliek korében.

3. tablazat. A kiilonféle gondokat érzékeldk tarsadalmi hattérvaltozok szerinti megosz-
lasa (%)

Tarsadalmi A mikro gondo- A makro gon- A materialista | A posztmateria-
hattérvaltozok kat érzékeldk dokat érzékelok | makro gondokat lista makro
érzékelok gondokat
érzékel Ok
Phi/ Phi/ Phi/ Phi/
0, 0, 0, 0,
% v % v v ov |* oy
Atlag 51,3 62,4 56,4 34,5
Munkaer§-piaci 0,23%%* 0,11%%% 0,12%%* nsz.
helyzet
Villalkozo 30,0 59,0 473 34,1
Alkalmazott 43,1 62,6 55,2 37,0
Tanulo 29,9 41,5 36,0 26,5
Munkanélkiili 66,8 60,4 55,2 352
Dyuedias, -6, 7 66,0 62,0 33,0
Atagiovedelem | ¢35 17esx | 656 006*  |614 007 |335 nsz
alatt ¢l
Van részvénye 36,1 0,07** 54,8 nsz. 50,0 nsz. 36,1 nsz.
Van egy mini-
malis vagyo- | 44,7 0,19%** 61,4 nsz. 54,7  0,05* 35,5 nsz.
+
na
Phi/ Phi/ Phi/ Phi/
0, 0, 0, 0,
& CV & CV & CV & CV
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Térsadalmi A mikro gondo- A makro gon- A materialista | A posztmateria-
hattérvaltozok kat érzékelok dokat érzékel6k | makro gondokat lista makro
érzékeldk gondokat
érzékel6k
Phi/ Phi/ Phi/ Phi/
0, 0, 0, 0,
% CV o CV % CV % CV
IS,kOlal vegzett- 0,17%** nsz. nsz. 0,10%*
ség
Legfeliebb 8 1 ¢ 4 63,7 59,9 28,5
osztaly
Szakmunkds- | 4 63,1 55,9 36,9
képzo
Erettségizett 47,1 61,9 55,4 37,7
Diplomas 36,4 57,5 49,5 39,4
Van szamito- 309 o g0k | 560 0,08%*%F | 464  0,12%%* [352 nsz.
gépiik
Csaladban volt
marvalakia | 5g0 0 oex 676 0000 |61,1  0,08% |396 0,104
munkéjabol
elbocsatva
El6fordult, hogy
csokkent az 62,5 0,27%** 68,7 0,15%** | 633 0,16%** | 39,6 0,13***
¢életszinvonala
Nemesaladban 545 0,05+ 612 nsz. 569 sz, |351 nsz
Nincs baratja 60,0 0,13%** 65,0 nsz. 59,8 nsz. 34,1 nsz.
Né6 57,7 0,14%** 65,4 0,07** 60,4  0,09%** | 375 0,07**
Eletkor 0,2%** 0,08* 0,10%** 0,09%*
18-30 éves 38,0 56,8 50,2 32,2
31-44 éves 43,8 60,7 52,1 36,1
45-60 éves 61,5 67,1 62,1 39,3
60 évnelidd- | 59 63,8 59,7 28,9
sebb
Telepiiléstipus nsz. 0,11%** nsz. 0,22%%%*
Budapest 53,8 71,2 62,2 53,3
Megyeszék- | 478 65.5 56,1 40,5
hely
Vaéros 49,8 62,4 57,2 31,6
Kozség 37,3 56,4 53,0 24,2

Megjegyzés: A tablazat a kereszttablas elemzések eredményeit foglalja 6ssze, terjedelmi okokbol
csak a legfontosabb tarsadalmi-gazdasagi csoportokra vonatkozd adatokat ko6zoljilkk. A makro
gondok esetében (3. oszlop) minden olyan kérdezettet figyelembe vettiink, akik vagy a materia-
lis, vagy a poszmaterialis gondokat emlitették.
"Legalabb harom tartos fogyasztasi cikkel rendelkezik. *0,05-es szinten, ** 0,01-0s szinten, ***
0,001-es szinten szignifikans. nsz.: nem szignifikans. CV: Cramer’s V.
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2.2. A tarsadalmi biztonsaghiany jellemz6i

A makroszintli gondok emlitése ugyancsak szignifikans kapcsolatot mutat a
tarsadalmi hattérvaltozokkal, am e kapcsolat kevésbé markans, mint a mikro
aggodalmak esetében. Kivételként emlithetjiik a telepiiléstipus valtozojat, s
ezen belill is a févarosiakat, mivel koriikben kozel 10%-kal meghaladja az
atlagot a makro gondokat emliték aranya. (3. tabldzat, 3. oszlop)

A materialista makro gondok emlitése nem fiigg 6ssze az iskolai végzett-
séggel, sem pedig a tarsadalmi er6forrasok valtozoival (van-e csaladja, barat-
ja). (3. tabldzat, 4. oszlop) Meglepé modon nem szignifikans a kapcsolat a
telepiiléstipussal sem (bar a févarosban az ilyen gondokat az atlagosnal na-
gyobb aranyban emlitik). Az a vélekedés tehat nem allja meg a helyét, hogy a
makro gondok erds telepiilésspecifikus jellege a materialista aggodalmak
(mindenekel6tt a nagyvarosi blinozés gyakorisaga) miatt allna fenn. A biing-
z€s problémajat kiillondsen kevéssé tartjak fontosnak a fiatalok, s atlag alatti
jelentéséget tulajdonitanak neki a férfiak, a diplomasok, de a kozségekben
lakok is.

A posztmaterialista makro gondok emlitése kiilondsen magas aranyu a f6-
varosban és a diplomas népességben. (3. tabldzat, 5. oszlop) Ebben a vonat-
kozésban tehat a kulturalis eréforrasok kedvezd volta az aggodalmak maga-
sabb fokaval jar egyiitt. Mas tekintetben viszont — ha a kérdezett csaladjaban
volt mar munkanélkiili, illetve a csalad életszinvonala csokkent — ugyancsak
azt tapasztaljuk, hogy ezek a posztmaterialista gondok iranti fokozott érzé-
kenységgel jarnak. A kdrnyezeti problémakat az atlagosnal joval magasabb
aranyban emlitik a diplomasok, s azok, akik jelen vannak a tokepiacon. A
tudomany és technika miatti aggodalmak az atlagosnal joval nagyobbak a
févarosiak és a munkanélkiiliek kdrében.

2.3. A mikro- és makroszintli gondok tarsadalmi profilja

A mikro- és a makroszintii gondok tarsadalmi szerkezetét illetéen egy olyan
valtozot is megvizsgaltunk, amelynek els6é kategoridja azokat tartalmazza,
akik semmiféle gond miatt nem éreznek biztonsaghianyt, a masodik azokat,
akik csak mikro, a harmadik azokat, akik csak makro gond miatt aggddnak, s
végiil a negyedik azokat, akiket mindkét tipusu gond aggasztja. Eredménye-
ink szerint ez a biztonsaghidny 1étét és belsd szerkezetét egyszerli eszkozok-
kel feltard valtozo erds tarsadalmi meghatarozottsagokat mutat. (4. tabldazat)

489



Lengyel Gyorgy — Vicsek Lilla: A biztonsaghiany egyéni és tarsadalmi komponensei

4. tdblazat. Mi miatt érez biztonsaghianyt? — az érvényes valaszok megoszlasa
tarsadalmi hattérvaltozok szerint (%)

Tarsadalmi Semmi Csak Csak Mindkét  Cramers’ N
hattérvaltozok miatt mikro- makro- okbol V/ Phi
szintli szinti
okokbol okokbol

Atlag 25,7 11,9 23,0 394
Munkaer6piacon 31,1 8,7 28,5 31,7 0,22%%* 1502
~ jelen van
A“é"‘lgj"vedelem alatt gy 16,3 189 467 017 1065
Van részvénye 37,5 6,9 26,4 29,2 0,11%* 1501
Vasazgyfn‘l‘;mmahs 28,7 9.8 26,6 34,9
Iskolai végzettség 0,1 [#** 1499
Legfeljebb 19,7 16,6 18,9 44,9

8 osztaly
Szakmunkasképzd 27,1 9,9 24,9 38,2
Erettségizett 27,7 10,4 25,1 36,7
Diplomas 36,9 55 26,7 30,9
Van szamitogépiik 34,6 9,5 26,5 29,5 0,15%%* 1502
Csaladban volt mar

valaki a munkaja- 19,7 12,7 22,3 453 0,14%%* 1502

bol elbocsatva
CsOkkent az 18,7 12,7 18,9 49,8 0,28%%% 1502

életszinvonala
Nem csaladban él 25,5 13,2 19,9 41,3 0,07* 1500
Nincs baratja 20,0 15,0 20,0 45,0 0,1 1%** 1502
N6 21,1 13,5 21,3 44,1 0,14%** 1502
Eletkor 0,12%%* 1499
18-30 éves 33,1 10,1 28,9 27,9
31-44 éves 29,5 9,8 26,7 339
45-60 éves 19,4 13,6 19,1 47,9
60 évnél idésebb 22,6 13,6 18,2 45,5
Telepiiléstipus 0,08*** 1502
Budapest 22,3 25,6 25,4 27,8
Megyeszékhely 25,6 10,2 27,3 36,9
Varos 254 11,5 24,0 39,1
Kozség 27,8 15,8 19,5 36,9

Megjegyzés: *0,05-es szinten, ** 0,01-os szinten, *** 0,001-es szinten szignifikans.
“Legalabb harom tartds fogyasztési cikkel rendelkezik.

490



Lengyel Gyorgy — Vicsek Lilla: A biztonsaghiany egyéni és tarsadalmi komponensei

Azok kdrében, akik sem személyes, csaladi (mikro), sem pedig tarsadalmi
gondok (makro) miatt nem éreznek biztonsaghianyt feliilreprezentaltak a dip-
lomasok, a vallalkozodk, a fiatalok, tovabba azok, akik jelen vannak a toke-
piacon, s akiknek barataik vannak. Jelentds kiilonbség van a nemek kozott is
a gondokrol szamot adok tekintetében. Mig a ndknek csupan 6tdde, a férfiak-
nak kozel harmada nyilatkozta azt, hogy sem mikro-, sem pedig makroszinti
gondok nem aggasztjak. A valaszok ilyen eltérése mogott a férfi és ndi maga-
tartasmintak tarsadalmi sztereotipiai hizodhatnak meg, amelyek a biztonsag-
érzetet sugarzo férfi és a mikrovildg gondjai miatt aggddo nd képzetét akti-
valjak.

A csak mikro gondok miatt (illetve mikro gondok miatt is) biztonsag-
hianyban €16k jelentdsen feliilreprezentaltak a nyugdijas és munkanélkiili
népesség korében, az altalanos iskolai, vagy alacsonyabb végzettséggel, s az
atlagosnal alacsonyabb jovedelemmel rendelkezok kozott. Ugyancsak jelen-
t0s aranyban keriilnek ki a részben vagy egészben mikroszintli gondok miatt
aggodok a nok, a 45 évnél idosebbek korébdl (s e tekintetben nincs szamotte-
v6 kiilonbség az iddsebb aktiv korosztaly és a nyugdijasok kozott). Ami a
telepiiléstipus szerinti kiilonbséget illeti, ahhoz pedig azt tudjuk hozzatenni,
hogy e tekintetben a csak mikroszinti, illetve a mikro és makro gondok miatt
egyarant aggddok Osszetétele eltér. A fovarosban a mindkét tipusu probléma
miatt aggddok feliil-, ezzel szemben a csak mikro gondok miatt aggddok alul-
reprezentaltak. Utdbbiak a kozségekben talalhatéak az atlagosnal nagyobb
aranyban, ahol egyébként az egyik tipust gond miatt sem aggddok aranya is
meghaladja az atlagot.

A csak tarsadalmi gondot emlit6k a vallalkozok, a fiatalok, a barati-tarsa-
sagi kapcsolatokkal rendelkezok korében feliilreprezentaltak.

3. Tébbvaltozos elemzés

Az el6zokben bemutatott kereszttablas elemzések eredményeinek egy részét
elképzelhetd, hogy Osszetételhatasok okozzak. A korabbi tablazatokbol azon-
ban nem tudhatjuk meg az egyes valtozok pontos hatasat, hiszen el6fordulhat,
hogy az eredményekben valdjaban a tobbi valtozo hatasa tiikrozddik az adott
valtozon keresztiil. Megeshet példaul, hogy az iskolai végzettség és a poszt-
materialista félelmek ko6zott kimutatott kapcsolat, valojaban arra vezethetd
vissza, hogy akik magasabb iskolai végzettségiick azok tobb gazdasagi ero-
forrassal is rendelkeznek. Az dsszetételhatasok kisziirése céljabol tobbvalto-
z6s logisztikus regresszids modellekkel is megvizsgaljuk az egyes magyarazd
valtozok és az aggodalmak kozotti kapcesolatot.
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A fliggetlen valtozok hatasat két Iépésben vizsgaltuk. Elsé 1épésben a ke-
reszttablakban is bemutatott magyarazo valtozok é€s a biztonsaghiany kapcso-
lodasat elemezziik. Masodik 1épésben a mikroszintli aggodalom modelljében
kontrollalunk a makro aggodalmakra, mig a makro aggodalmak modelljeiben
— a makro, a materialista és a posztmaterialista biztonsdghiany esetében — a
mikro aggodalmakat vonjuk be kontrollvaltozoként a modellbe. A masodik
1épés soran igy képet kaphatunk arrél, hogy azonos mikro aggodalmi szint
mellett milyen tényez6k magyarazzak a tarsadalmi szintli aggodalmakat, il-
letve, hogy azonos makro aggodalmi szint mellett mely faktorok vannak ki-
hatéssal a személyes, csaladi gondokra.

Osszehasonlitva a kereszttablas elemzések eredményeivel varakozasaink-
nak megfelelden azt talaljuk, hogy a szignifikans magyarazo6 valtozok szama
az Osszetételhatasok kiszlirése miatt csokkent. Ugyanakkor el6fordult egy-
egy olyan eset, pl. a budapestiek, illetve a diplomasok a materialista fiiggd
valtozot tartalmazod 3. modellben , amikor olyan valtozé is szignifikdnsnak
mutatkozott a logisztikus regresszidos modellekben, ami a kereszttablas elem-
zések soran nem volt az.

Mig a kereszttabla-elemzés azt mutatta ki, hogy akiknek van részvényiik
szignifikdnsan kisebb mértékben éreznek személyes okokbol biztonsag-
hianyt, addig a logisztikus regresszios modellek egyikében sem volt a téke-
piaci pozici6 hatasa szignifikans. Ugy latszik tehat, hogy ami a tékepiaci po-
zicié hatasanak tinhetett, az valdjaban mas tényez6k befolyasara vezethetd
vissza.

A tarsadalmi nem a gondok mindegyik tipusanak érzékelésére kihatassal
van, méghozza oly modon, hogy a ndk nagyobb eséllyel éreznek biztonsag-
hianyt. Ez az eredmény, ahogy korabban mar emlitettiik, feltételezésiink sze-
rint részint arra a szocializacios hatasra vezethetd vissza, amely a férfiak ese-
tében kevésbé engedi a biztonsaghiany beismerését. Részint azonban azzal a
nemek kozotti szerepmegosztasbol, illetve csaladi munkamegosztasbol ko-
vetkezd kiillonbségekkel allhat osszefiiggésben, amely a nék szamara a ko-
rilmények mérlegelésére valo késztetést nagyobb valdsziniiséggel irja eld.
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5. tablazat. Az elso lépés logisztikus regresszios modelljei — esélyhanyadosok
(Exp (B))

Mikroszintii Makroszintli Materialista Posztmateria-
Valtozé aggodalom, aggodalom, makro lista makro
1. modell 2. modell aggodalom, aggodalom,
3. modell 4. modell
Gazdasagi aktivitas
Vallalkozo 0,49** 0,92 0,74 0,93
Alkalmazott 0,70** 0,97 0,91 1,01
Tanulo 0,67 0,51%** 0,49** 0,89
Munkanélkiili 1,56* 0,85 0,85 1,06
Van részvénye 0,74 0,75 0,88 0,91
Van egy minimalis 0.70%* 103 1,05 0.87
vagyona
Iskolai végzettség
Szakmunkasképz6 0,89 1,02 0,96 1,52%*
Erettségizett 0,87 0,95 0,92 1,33%
Diplomas 0,63%%* 0,73 0,70%* 1,42
Csaladban volt mar
valaki a munkaja- 1,33%* 1,27%* 1,20 1,28%*
_ bol elbocsatva
Ele;(tszinvonala csok- 2.06%%% 1615 1,635k 1.56%%x
en
Egyediil él 1,42%* 1,07 1,13 0,77
Van baratja 0,74* 0,94 0,93 0,86
N6 1,49%** 1,26%* 1,33%* 1,37*%*
Eletkor
31-44 éves 1,02 0,94 0,85 1,09
45-60 éves 1,90%*** 1,14 1,18 1,20
60 évnél idésebb 1,06 1,02 1,02 0,87
Telepiiléstipus
Budapest 1,32 2,07%%* 1,55%%* 3,72%%*
Megyeszékhely 0,98 1,52%** 1,22 1,79%**
Varos 1,03 1,33%* 1,23 1,56%**
Konstans 0,76 0,87 0,78 0,18%**
RL? (Hosmer—
Lemeshow-féle) 0,12 0,04 0,04 0,06
Helyesen besorolt 66,2% 64,8% 61,0% 67,1%
esetek aranya
N 1459 1459 1459 1459

Megjegyzés: *0,05-es szinten, ** 0,01-os szinten, *** 0,001-es szinten szignifikans.

Referencia kategoridk: gazdasagi aktivitas: nyugdijas, haztartasbeli, vagy egyéb eltartott; iskolai
végzettség: 8 altalanos vagy annal kevesebb; életkor: 18 és 30 év kozottiek; telepiiléstipus: koz-
ség.
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A multbeli negativ tapasztalatok hatasa szinte mindegyik altalunk megkii-
16nboztetett biztonsaghiany tipus érzékelését befolyasolja: aki megtapasztalta
ezeket a negativ eseményeket az nagyobb eséllyel aggodik a jové miatt. Ez
esetben nemcsak az egyén altal személyesen tapasztalt-e életszinvonal esés-
nek, hanem annak is hatasa van, ha valaki mast a csalddban elbocsatottak
valaha az allasabol. Mas negativ kognitiv és affektiv allapotok esetében is
kimutattak mar a miultbeli kellemetlen élmények hatasat (Hegedlis 2002;
Mirowski—Ross 1986). Ugyanakkor altalaban azt szoktak feltételezni, hogy a
multbeli életesemények hatasa csak egy bizonyos ideig érvényesiil (Hegedis
2002). Adataink alapjan ugy tlinik, hogy a kérdezettek egy jelentds része ese-
tében ez az id6 még nem telt le a biztonsaghiany tekintve.

Ha azt vizsgaljuk, hogy milyen eltérések figyelhet6k meg a gondok egyes
tipusainak magyarazata tekintetében azt latjuk, hogy mig a személyes aggo-
dalmakat befolyasolja a munkaerd-piaci aktivitds, illetve a vagyoni helyzet,
addig a tarsadalmi szintli gondok esetében ezek tobbnyire nem szignifikan-
sak. A vallalkozok és az alkalmazottak kisebb eséllyel éreznek félelmet sze-
mélyes dolgok miatt, mint a nyugdijasok, a munkanélkiiliek azonban még na-
luk is gyakrabban éreznek mikroszintii biztonsaghianyt. A diplomasok szig-
nifikansan kisebb eséllyel aggddnak személyes dolgok miatt €s materialista
makro okokbol kifolydlag is.

Mig a legtobb aggodalom tipusra jellemzd, hogy minél kedvezétlenebb
er6forrasokkal rendelkezik valaki, annal nagyobb az esélye, hogy nem érzi
biztonsagban magat, addig a posztmaterialista gondok esetében egy ettol elté-
r6 hatast is megfigyelhetiink. A legfeljebb nyolc altalanost végzettekhez ké-
pest szignifikansan nagyobb eséllyel aggddnak emiatt a kozépfoku iskolat
végzettek. Ugyanakkor a posztmaterialista tarsadalmi gondok érzékelésének
esélyét szignifikdnsan ndveli, ha valakinek negativ tapasztalata volt a mult-
ban.

A kérdezett életkora leginkabb a személyes, csaladi szintii problémak ér-
zékelésére van befolyassal: a 45-60 év kozottieknek nagyobb az esélyiik ezek
megtapasztalasara. Az id6sebb, aktiv generaciok esetében a felhalmozodott
¢lettapasztalat és a ndvekvd gondok, a csaladért viselt feleldsség, valamint a
munkéval kapcsolatos aggodalmak halmozott hatasaval szamolhatunk.

Sok elmélet hangsulyozza a tarsadalmi kapcsolatokbol, integraciobol ere-
do eréforrasok pozitiv hatasat az emberek szubjektiv jolétére és lelkiallapota-
ra (Mirowski—Ross 1986; Myers 1999). Tobbek kozott ezek az elméletek azt
feltételezik, hogy a tamogatd haldzatok (barati kapcsolatok) tompithatjak a
negativ események, koriilmények hatasat azon tul, hogy dnmagukban is csok-
kenthetik a negativ érzelmeket (Myers 1999). Adataink azt mutatjak, hogy az,
hogy valakinek van-e baratja, illetve csaladja elsGsorban a mikro gondok
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érzékelésében jatszik szerepet. A makroszintli félelmekre vonatkozdéan nem
jelentkezik a kapcsolatok pozitiv hatasa: az, hogy valakinek van baratja, illet-
ve csaladja, nincs hatdssal sem a posztmaterialista, sem a materialista makro
aggodalmakra.

Bar a lakohely nincs kihatassal a mikro gondokra, addig a makroszintii
aggodalmakat szignifikansan befolyasolja. Az egyes telepiiléstipusok valto-
z0i a legnagyobb esélyhanyadosokkal az &sszes modell koziil a posztmate-
rialista aggodalmak modelljében szerepelnek. (5. tabldzat, 4. modell) A koz-
ségben ¢él6khoz képest a budapesticknek harom és félszer nagyobb az esélye,
hogy ilyen félelmeik legyenek. Ugyanakkor a megyei jogh és egyéb varosok-
ban él6knek is szignifikansan nagyobb az esélyiik a posztmaterialista bizton-
saghianyra, mint a faluban él6knek.

A masodik 1épés modelljeit tekintve azt talaljuk (6. tabldzat), hogy nagy-
mértékben befolyasolja a mikroszinti gondok percepcidjat, hogy valaki érez-e
makroszinti biztonsaghidnyt. Harom és félszer nagyobb eséllyel aggodik
személyes dolgok miatt az az egyén, akinek makroszintli félelmei is vannak.
Ugyanez forditva a makro modelleknél is igaz: tobb mint haromszoros esély-
lyel aggodik makro — materialista és posztmaterialista — gondok miatt az az
egyén, aki személyes okokbol is biztonsaghianyt érez. A mikro- és makro-
szintll biztonsaghiany tehat valamelyest 6sszefligg egymassal.

6. tablazat. A masodik lépés logisztikus regresszios modelljei — esélyhanyadosok
(Exp (B))

Mikroszintii Makroszintii Materialista Posztmateria-
Valtozé aggodalom, aggodalom, makro lista makro
5. modell 6. modell aggodalom, aggodalom,
7. modell 8. modell
Gazdasagi aktivitas
Vallalkozo 0,47** 1,14 0,88 1,11
Alkalmazott 0,70%* 1,08 1,00 1,10
Tanuld 0,81 0,55* 0,52%* 0,96
Munkanélkiili 1,68* 0,75 0,76 0,94
Van részvénye 0,77 0,80 0,94 0,97
Va“;azgyf)g‘mmahs 0,68%* 1,14 1,16 0,94
Iskolai végzettség
Szakmunkasképz6 0,87 1,07 0,99 1,58%**
Erettségizett 0,87 0,99 0,96 1,38%*
Diplomas 0,67* 0,82 0,77 1,61%*
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Mikroszintii Makroszintii Materialista Posztmateria-
Valtozé aggodalom, aggodalom, makro lista makro
5. modell 6. modell aggodalom, aggodalom,
7. modell 8. modell

Cszii‘izgé::gasmh 1,28%* 1,19 1,13 1,20
Electssﬁ(’l‘(vez't‘ala ; 2,00% 1,32 1,364 1,30
Egyediil él 1,44%* 0,97 1,04 0,70*
Van baratja 0,73* 1,02 1,00 0,91
N6 1,43%** 1,15 1,23* 1,26*
Eletkor
31-44 éves 1,06 0,92 0,84 1,08
45-60 éves 1,94%** 0,96 1,01 1,02
60 évnél idésebb 1,07 1,01 1,00 0,83
Telepiiléstipus
Budapest 1,08 2,03%** 1,49%* 3,73%%*
Megyeszékhely 0,86 1,59%** 1,24 1,84%**
Varos 0,94 1,35%* 1,23 1,59%**
Makroszintii

aggodalom

n?fgléte (mikro 348w B B B

gondok modellben)
Mikro aggodalom

megléte (makro-

szintti, matgriglista, B 3 4gHHE 3.07%%x 3 03%H*

posztmaterialista ? ? ?

gondok modelljei-

ben)
Konstans 0,41%%* 0,49%* 0,47%* 0,1 1%%*
RL? (Hosmer—

Le(:meshow-féle) 0.17 0,09 0,08 0,10
Helyesen besorolt 69,0% 68,3% 64,6% 70,6%

esetek aranya, %
N 1459 1459 1459 1459

Megjegyzés: *0,05-es szinten, ** 0,01-o0s szinten, *** 0,001-es szinten szignifikans.

Referencia kategériak: gazdasagi aktivitas: nyugdijas, haztartasbeli, vagy egyéb eltartott; iskolai

végzettség: 8 altalanos vagy annal kevesebb; életkor: 18 és 30 év kozottiek; telepiiléstipus: koz-

ség.

A tobbi magyardz6 tényezot tekintve nincsenek 1ényeges kiilonbségek az
els6 és a masodik 1épés modelljei kozott. A mikro gondok modelljében (3. mo-
dell) ugyanazok a valtozok maradtak szignifikdnsak, mint amelyek korabban.
A masik harom modellben néhany valtozo értéke viszont kismértékben mo-
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dosult. A posztmaterialista modellben példaul a diploma esélyhanyadosa je-
lentésen nétt, s szignifikansnak tekinthet6. Kontrollalva a mikroszintii ag-
godalmakra tehat, szignifikdnsan nagyobb eséllyel éreznek posztmaterialista
gondok miatt biztonsaghianyt a kdzépfokl €s a felséfoku végzettséggel ren-
delkezdk, mint a legfeljebb nyolc osztalyt végzettek.

A modellek magyarazo ereje nbtt a masodik 1épésben. Ez nem meglepd,
pusztan azt mutatja, hogy akik valamilyen szinten biztonsaghianyban élnek,
nagyobb valoszinliséggel aggddnak masik tipusu gondokért is, és ennek fi-
gyelembe vétele megndveli a magyarazo erét. Mind az elsé, mind a masodik
1épés modelljei koziil a mikro gondok tekintetében tapasztaltuk a legnagyobb
a magyarazo erét. Tehat, magyarazd valtozoink bevondsaval legnagyobb
mértékben a mikroszinten, azaz a személyes €s csaladi szféra gondjainak
szintjén novekedett meg annak a valoszinlisége, hogy az alapsokasag valos
Osszefiiggéseit figyelhetjiik meg.

4. Osszegzés

A biztonsaghiany kiilonb6z0 tipusai szignifikans kapcsolatban allnak a mate-
rialis, kulturalis és tarsadalmi er6éforrasokkal. Minél kedvezébb er6forras-
ellatottsaggal rendelkezik valaki, annal kevésbé aggdodik mikro és materialista
makro gondok miatt. Az eredmények egyik kézenfekvé tanulsaga az, hogy a
mikro aggodalmak az erdforrdasok hianydra vezethetéek vissza: a kedvezotlen
munkaerd-piaci helyzetre, a rosszabb vagyoni helyzetre, az alacsonyabb isko-
lai végzettségre, a csekély tarsadalmi er6forrasokra, illetve negativ multbeli
tapasztalatokra az életszinvonal és a munkanélkiiliség tekintetében. A makro-
szintii aggodalmak esetén kevésbé egyértelmii a kép az eroforrasokat illetéen.
A kulturdlis erdforrasok eltérden befolyasoljak a makro aggodalmak két
komponensét. Posztmaterialista aggodalmakat azok éreznek inkabb, akik ma-
gasabb iskolai végzettségiiek, mig materialista aggodalmakat a kedvezotle-
nebb kulturalis er6forrassal rendelkez6k. Az egzisztenciat érintd kedvezdtlen
multbeli tapasztalat ugyanakkor mind a materialista, mind pedig a poszt-
materialista félelmekkel dsszefiigg.

A személyes biztonsaghianyt (a mikro gondok percepcidjat) elsédlegesen
a gazdasagi er6forrasok, a posztmaterialista makro gondok percepcidjat pedig
elsédlegesen a kulturalis eréforrasok befolyasoljak, azonos demografiai felté-
telek esetén. Ez utdbbi eredményiink tehat Osszecseng az orszagos szintli
nemzetkozi Osszehasonlitds eredményeivel (Schwartz—Melech 2000). Ered-
ményeink szerint azonban nem a makroszinti gondok altalaban, hanem eze-
ken belill a posztmaterialista makro gondok mutatnak inkabb kultirafiiggé
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ideologikus jelleget. Minél kedvezébb kulturalis er6forrasokkal rendelkezik
valaki, annal inkabb aggddik posztmaterialista makro gondok miatt, azonos
mikro aggodalmi szint mellett.

A biztonsaghiany fiigg az adottsagoktol, a tarsadalmi-demografiai kortil-
ményektol. Azt lattuk, hogy a n6k a mikro- és makroszintii gondok miatt egy-
arant inkabb aggdodnak, mint a férfiak, s — makro gondok esetén — a nagyva-
rosok lakoi inkabb, mint a falvak népessége. Ami a nemek kozotti eltérést
illeti, ezt szocializacios hatasnak, valamint a jovobeli alternativak mérlegelé-
sére valo késztetésben rejlé nemek kozotti kiillonbségeknek tulajdonitottuk. A
nagyvarosiak esetében a népsuiriség, a tarsadalmi gondokkal valé szembesii-
1és, valamint az értelmiség és a makro gondokat megjelenito civil szervezetek
jelenléte egyarant hozzajarul a tarsadalmi biztonsaghidny magasabb foka
érzetéhez. Az tehat, hogy hol lakunk, falun-e, vagy nagyvarosban, els6sorban
nem a kozvetlen személyes, illetve csaladi szférankat befolyédsolja, hanem a
tarsadalommal és a vilaggal kapcsolatos makroszintli aggodalmakat. A legna-
gyobb eséllyel tehat a févarosi metropoliszban €16k éreznek posztmaterialista
biztonsaghianyt.
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