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A tanulmanykétet, amelyet az Olvasé a kezében tart, egy sorozat masodik részeként a kibGvitett Eurdpai Unié tarsa-
dalmai kozotti kulonbségek és hasonldsagok jobb megértéséhez kivan kdzelebb vinni. Az els¢ kétettel, a Tarki Europai
Tarsadalmi Jelentéssel ellentétben azonban ez a kiadvany inkabb a ,puha”, mintsem a ,kemény” tényekre sszponto-
sit. Az el6z6 kotet kdzéppontjaban a demogréfiai, munkaerd-piadi, jovedelemeloszlasi jellemzdk és a lakashelyzet all-
tak, most pedig az eurdpaiak percepcitira, véleményeire és attit(idjeire fokuszalunk. A lehetséges kérdéskorok kozul
azokat valasztottuk ki, amelyek a gazdasagi aktivitas szempontjabdl a legfontosabbnak tlinnek. Az emberek preferen-
ciaik alapjan vélasztanak a lehet6ségek kozil, dontenek és kooperdlnak, a preferencidikat pedig a kulturdlis hattér,
értékek, hagyomanyok stb. hatarozzak meg. Ez indokolja olyan témakdrok kivalasztasat, mint a joléttel kapcsolatos
attitlidok, a bizalom, a kockazathoz vald viszonyulés, az dhgondoskodas, illetve a tudas szerepérdl, a tudatos fogyasz-
tasrol, a tarsadalmi érvényesiilésrél alkotott vélemények stb.

Idedlis esetben a legmegfeleldbb forras egy olyan, egész Eurdpara kiterjedd, atfogd adatallomany lett volna, amely
a fenti kérdések mindegyikét lefedi. Mivel azonban ilyen nem létezik, tdbb forrasbdl kellett dolgoznunk, melyek leg-
alabb eqy részét felolelték a relevans kérdéseknek/valtozoknak. Szerencsére kivald minéségl adatallomanyok gazdag
tarhaza hozzaférhetd, amelyekbdl célunknak megfeleléen valogathattunk.

A rendelkezésre allé szamos nemzetkdzi Gsszehasonlitd tarsadalomtudomanyi adatallomany kézul elemezhettik
a European Social Survey (ESS, Eurépai Tarsadalmak Osszehasonlitd Vizsgalata) kilonbdzé hullamait, az International
Social Survey Programme (ISSP, Nemzetkdzi Tarsadalomkutatasi Programok), a World Values Survey (WVS, Nemzetko-
zi Osszehasonlitd Ertékvizsgalat), a The European Quality of Life Survey (EQLS, Eurdpai Eletminéség Vizsgalat), valamint
az Eurobarometer (EB) adatait.

Ezek az adatdllomanyok kivétel nélkil gondosan megtervezett nemzetkdzi kutatasok eredmeényei, és részletes
harmonizacios eljarasnak vetették ala 6ket. A kilonb6z8 vizsgalatokat azonban egymassal nem harmonizaltak, ezért
nagy eréfeszitéseket tettiink az 6sszehasonlithatdsdg megteremtésére, legaldbb a konyv kiulonbozé fejezeteiben be-
mutatott elemzések szintjén. A harmonizacié egy részét a Tarki munkatarsai végezték, de a szerzék maguk is (akik
tobbségben egyébként a Tarkival rendszeres munkakapcsolatban allé magyarorszagi tarsadalomkutatéi halozat kivalo
képviseli) torekedtek arra, hogy az egyes valtozok definicidja és értelmezése egységes legyen.

A kotet mindazonaltal nem egyetlen szerzé mive: a kutatasi kérdések, az alkalmazott modszerek és az eredmé-
nyek értelmezése a kutatok egymastol eltéré személyiségét, moddszertani izlését stb. tikrozik. Ennek ellenére azt re-
méljik, hogy a témakoroknek, adatallomanyoknak és modszereknek a mostani valogatasra jellemz6 sokszinlisége
hozzaadott értéket jelent a feldlelt témakban mar 1étezd egyéb kutatasokhoz.

Bar nehéz feladat lenne egyetlen ,vezetdi dsszefoglaldba” stiriteni a tanulmanykotet fébb megallapitasait, a kdvet-
kez6kben mégis megkiséreljik azokat attekinteni:

e Az eurdpai szféra kulonbozd szegmensei kdzott lényeges eltérések figyelhetok meg az attitlidok tekintetében.
Egyes értékklaszterek a gazdasagi fejlettség kulonbozé fokai (@ jomodu és a kevésbé jomodu orszagok kozotti
kildnbségek), a régiok szerinti megoszlas (Kelet-Nyugat—Dél-Koézép—Eszak), illetve az eltérd politikai 6rokség (a
Lrégi” és az ,Uj" tagallamok kozétti kulénbségek) mentén csoportosulnak.

e Ezeknek a felosztasoknak egy része gyengén fligg 6ssze egymassal (mint példaul a politikai felosztas és az egyes
nemzetek gazdagsaga), de egyes esetekben ellentétes iranyba mutat (mint példaul a gazdagsag szintje és a valla-
s0ssag, melyek kiildndsen relevansak az értékek és attit(idok szempontjabol).

' Tarki-UniCredit Eurdpai Tarsadalmi Jelentés 2008. Tarki, Budapest,130 oldal, letélthet a www.tarki.hu/en/publications/SR/2008/index.
html internetes oldalrol.
2 Akotetben hasznalt adatallomanyok révid leirasa kétettink 183. oldalan olvashato.
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Egyes esetekben az attitlidok kozotti kilonbségek egybevagnak a Kelet—Nyugat felosztassal (pontosabban fogal-
mazva az EU régi és Uj, posztszodcialista tagallamai kozotti kilonbségtétellel). Ez a megoszlas betudhatd a két
orszagblokk eltéré gazdasagi fejlettségének, de az eltérd politikai drokségek is okozhatjak.

Mas esetekben az attit(idok, ugy tlnik, egy kevésbé merev foéldrajzi séma szerint kilénbdznek. E kotet tanulmanyai
megprobaljak féldrajzi vonalak mentén (példaul az Eszak-, Nyugat-, Kelet- és K6zép-Eurdpa felosztéssal), vagy hoz-
zavetblegesen a skandinav, angolszasz, mediterran, posztkommunista, illetve kontinentalis orszagok joléti allam-
modelljieihez kapcsolddva megragadni az értékrendszerekben az orszagok kozott fellelhetd eltéréseket. Néha tgy
tlinik, a kulonbségek inkabb vallasi-terileti eltérésekkel magyarézhatok, a katolikus, protestans, illetve pravoszlav
felosztés szerint.

E kotet els6 harom fejezete az egyenl6tlenségekrdl, az azokkal szemben mutatott (in)toleranciardl, tovabba a gaz-

dasagi egyenl6tlenségekre adott kormanyzati valaszokra vonatkozo percepciokrol és elvarasokrol szol. A harom feje-
zet f6bb kdvetkeztetései az alabbi mddon foglalhatok dssze:

Meglehet&sen laza dsszefliggés all fenn az egyenl6tlenségek észlelt és tényleges szintje kdzott (1. fejezet). Egyes
orszagokban (mint példaul Magyarorszagon) az emberek egyenlétlenségekrdl alkotott képe jéval nagyobb ki-
l6nbségeket feltételez a ténylegesen mért jovedelem szorddasnal, mikdzben més orszagokban (példaul az Egyestilt
Kiralysagban) nagyobb az egyenl&tlenségekkel kapcsolatos tolerancia annak ellenére, hogy ezekben az orszagok-
ban nagyobb tényleges jévedelemkilonbségeket mérnek.

Ha 6sszehasonlitjuk az egyes orszagokban megfigyelt jovedelmi intoleranciat, akkor azt tapasztaljuk, hogy a poszt-
kommunista blokkban sokkal alacsonyabb szint(i az egyenl6tlenségek elfogadasa, mint mas eurdpai orszagok-
ban.

Egyes felmérések azonban azt is jelzik, hogy ha az egyenl6tlenségeket ,bedrazzuk”, akkor az elutasitds mértéke
csokkenhet. Azaz amikor az elfogadhatatlan egyenl&tlenségekre vonatkozd dllitasokkal szembeszegezzik azt
a megallapitast, hogy a jovedelemkiildonbségek szikségesek a gazdasagi fejlédés dsztonzéséhez, az emberek haj-
lamosak visszakozni, és pragmatikusabb hozzaallast mutatnak az egyenl6tlenségek nagysaganak megitélésében.
Az dllam kulonbozo joléti és egyenldtlenségesdkkentd szerepvallalaséanak értékelését illetéen a kutatasi eredmé-
nyek valamelyes hasonlésagot mutatnak az elézéekkel (2. és 3. fejezet). Mikozben azt 1atjuk, hogy az allami szerep-
vallalassal kapcsolatban a volt szocialista orszagokban nagyobbak az elvarasok, nem teljesen vilagos, hogy ez
a torténelmukbdl kdvetkezik, vagy egyszerlien csak az ottani kormanyzatok gyenge teljesitményének tudhato be.
Annyi mindenesetre bizonyos, hogy a tobb/jobb allami szerepvallalassal kapcsolatos elvarasok nincsenek dsszeflig-
gésben a kormanyzati strukturak tényleges méretével, hacsak nem tekintjuk mind az eurépai allamokat, mind
a ,tevékenységeikkel” kapcsolatos elvarasokat nagynak (ami persze helytall, ha az eurépaiakat az USA éllampol-
garaihoz viszonyitjuk).

Az a tény, hogy altalaban véve magasak az elvarasok az allammal szemben, megneheziti az egyes orszagokon
beldli tarsadalmi térésvonalak megfigyelését. Mindazondltal itt is a gyanakodhatunk a ,szokasos binésokre”: tgy
tlnik, a munkaeré-piaci statusznak, illetve a jovedelemnek és a gazdagsagnak itt is magyarazo ereje van, kiegészUl-
ve az anyagi kilatasok szubjektiv értékelésével.

Ezeken felll azonban ugy tlnik, hogy a kultlra is szerepet jatszhat: az allammal kapcsolatos elvarasok orszagok
kozotti kildnbségei kulturalis/intézményrendszerek kozotti eltéréseknek is betudhatok, és nem pusztan a kilénbo-
z6 orszagok szociodkonomiai dsszetételében mutatkozo kildnbségeknek. E téren érdekes az egyik tanulmany
kovetkeztetése az ,érdemtelenll szerzett jGvedelmek” elfogadasanak értékelésében. A kelet—nyugati valasztévo-
nal elég éles ebben a tekintetben: keleten kevésbé utasitjak el a meg nem érdemelt jvedelmeket (bér azért néhany
déli allam, mint példaul Olaszorszag, Malta és Gorogorszag is szépen illeszkedik ebbe a sorba).
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A kovetkez6 négy fejezet a masok irdnti egyéni attitldokrél (bizalom), a munka/szabadidd kozti preferenciakrdl,

a tudatos fogyasztasrol és a kockazathoz vald hozzaallasrol (az alkalmazotti/vallalkozoi statusz személyes preferalasa)
szol. A négy fejezet tehat azért tartozik egy csoportba, mert mind olyan fontos preferencidkat vizsgalnak, melyek
meghatarozzak a gazdasagi aktivitast. E fejezetek f6bb megallapitasai a kdvetkezék:

—

2

A tarsadalmi tékének (amely a gazdasagi aktorok egyittm(ikodésének nélkilozhetetlen eleme, és amelynek jelen-
t6s kodvetkezményei vannak a termelés és szolgaltatasok megszervezésének, illetve a kormanyzas és az allampol-
gari részvétel szempontjabdl) a 4. fejezetben leirtak szerint négy fobb dsszetevéje van: a bizalom (masokban és az
intézményekben), a kapcsolati tdke, a részvétel, illetve az egylttmiikodést alakitd normak.

A kutatas meger6siti azokat a korabbi eredményeket, melyek az északi orszagokban mutatjak ki a tarsadalmi téke
Osszes fajtdjanak a magas szintl jelenlétét, és azok alacsony szintjét mind Dél-Eurdpaban, mind Eurdpa
posztszocialista részében. A skandindv orszagok jobban ellatottak a tarsadalmi téke minden formajaval (a kulén-
b6z6 bizalomfajtak erésebbek, a kapcsolatépités és részvétel elterjedtebbek, csaklgy, mint az altruista magatartést
6s5ztonz6 normak, illetve a kilonboz6 szervezetekben vald tényleges részvétel). Dél-Eurdpa kevesebbet tud felmu-
tatni ezekbdl az erényekbdl, mikézben a posztszocialista orszagokban is sokkal kisebb a kohézié ebben a tekintet-
ben.

A kUlonb6z6 bizalomfajtak kdzotti ,,egyensuly” elemzésekor a csaladi és barati kapcsolatok tulzott felértékelését az
intézményi és politikai bizalom rovasara gy is lehet értelmezni, mint egyfajta ,,amoralis familizmust”, ami egyarant
jelen van Lengyelorszagban, Romanidban vagy Olaszorszagban, mikézben Hollandidban, Ugy tlnik, egy masfajta
egyensulytalansag (magas altaldnos bizalmi szint, szemben az alacsony szint( partikularis bizalommal) jellemzé.
Az 4ltalanos bizalom megoszlasanak tarsadalmi-gazdasagi jellemzék mentén torténd vizsgdlata soran gy talaltuk,
hogy a nék szinte minden orszagban jobban biznak embertérsaikban, mint a férfiak, és a kulénbozé korcsoportok
kozott kiegyenlitett az altalanos bizalmi szint, viszont vannak olyan orszagok, ahol az id&sek bizalmi szintje jelentd-
sen magasabb a fiatalabb kohorszokénal (ilyen Franciaorszag és az Egyesult Kiralysag), mig Lengyelorszagban a
fiatalok bizalmi szintje magas. Pozitiv korrelacio ll fenn az iskolazottsag foka és az éltalanos bizalmi szint kozott
a munkavallalok és a vallalkozok esetében: a munkanélkiliek bizalmatlanabbak, és Hollandidban a vallalkozdk bizal-
mi szintje kuléndsen magas.

A munkaval és a szabadid6vel kapcsolatos preferencidk fontos meghatarozéi a kulénbdzé eurdpai haztartasok
idébeosztasanak (5. fejezet). A munkanak nagyobb fontossagot tulajdonitanak a kelet-eurépai orszagokban (Ro-
manidban, Magyarorszagon, Bulgaridban, Szlovakidban és Lengyelorszagban), mig a szabadidét tdbbre értékelik
Hollandiaban, az Egyestilt Kirdlysagban, Svédorszagban, rorszagban és Finnorszagban (tehat, érdekes modon, az
ireket leszamitva inkabb a protestans orszagokban). Feltételezhetjiik, hogy a munkanak tulajdonitott fontossag
(ahogy azt a World Value Survey méri) gyanithatdan inkabb a munkahely elvesztésétél vald félelmet, illetve a nem
dolgozék munka iranti vagyat mutatja, és a munka nem annyira az 6nmegvaldsitas eszkézeként értelmezédik.

A munkanak tulajdonitott nagy fontossag nem jelenti feltétlentl azt, hogy az emberek azt rossznak vagy tehernek
tartjdk. A legkevésbé a posztszocialista orszagok lakéi 6rilnének annak, ha a munkanak kevésbé fontos szerepe
lenne az életiikben. Ez felhivja a figyelmiinket a hibas kdvetkeztetések levonasanak veszélyére, hiszen a ,munkéhoz
valé hozzadllast” egyes szocidlis kontextusokban értelmezhetjik az Gnmegvaldsitas, mig mas tarsadalmi kdrnye-
zetben a tulélés eszkdzeként.

A munkanak tulajdonitott fontossaggal kapcsolatos eltéro attit(idoket részben tehat megmagyarazzék a gazdasa-
gi korilmények. Ha a magasabb fizetésért tobb munkéra valé hajlandésagra kérdeziink ra, a volt szocialista tagal-
lamokban él6 emberek (a médosabb csehek és szlovénok kivételével) inkabb valaszolnak ,igennel”, mint az EU méas
részeiben él6k.
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e [Ez ,apénzszamit” tendencia a fogyasztasi preferenciakban is tetten érhetd (6. fejezet). Mikozben az arat egész
Eurépaban fontosnak tartjak az emberek, a Kelet-Eurépaban élék kozott szignifikdnsan nagyobb az arat elsédle-
gesnek tarté emberek ardnya, mint masutt (azzal a ténnyel kiegésziive, hogy ott az esztétikai megfontolasok is
megel6zik a mindségieket). A minéség egyébként a mediterran orszagokban tiinik a legfontosabbnak (meglehet,
hasonlé okbdl, mint amiért a munka is pont ott a legfontosabb, ahol kevés van beldle. . ).

e A fogyasztoi javakkal kapcsolatos min6ségi problémakra adott potencidlis reakciok (kilondsen az élelmiszer-biz-
tonsagi problémakra bojkottal torténd reagalas), ugy tlinik, linearis 6sszefliggésben vannak az iskoldzottsaggal (a
magasabb képzettségliek tudatosabbak) és nem linearisan az életkorral (@ kdzépkort emberek jobban aggdédnak
a skandinav, a kontinentalis és az angolszasz orszagokban).

e A bojkott és a tudatos fogyasztas egyéb eszkdzei, Ugy tiinik, bedgyazddnak az aktiv dllampolgari részvétel altala-
nos kontextusaba. Ebben a fejezetben az elemzés rdmutat, hogy az aktiv és tudatos fogyasztas része lehet a de-
mokratikus véleményformaléssal és magatartassal kapcsolatos attitlidoknek.

e A kockazatvallalasi hajlandésag elemzésekor, amikor az alkalmazotti, illetve vallalkozdi statusz kdzott kell donteni,
az attit(idok foldrajzi megoszlasa sokkal kevésbé egyértelmdi. A potencialis vallalkozok és a ténylegesen vallalkozok
aranya nem felel meg feltétlentil egymasnak. Ha valami, akkor talan a tag csoportosités (Eszak—Dél-Kelet-Nyugat—
Kozép) all meg bizonyos mértékig e tekintetben. A fejezetben definidlt vallalkozasi hajlanddsag és a potencidlis
véllalkozok aranya a skandindv orszagokban a legalacsonyabb és a mediterran orszagokban a legmagasabb.

e A vallalkozéi forma vélasztasat jovbeli életpalyaként féként a fliggetlenség vagya motivélja az 6sszes megfigyelt
orszagban. A masodik legfontosabb motivaciés tényezé a jovedelmi kildtasok javitasa, amit féként az Uj tagallam-
okban emlitenek (Szlovénia kivételével).

e Az alkalmazotti statusz valasztasa mogotti motivaciok kdzul a legfontosabb a munkahely biztonsaga (legfoként
Cipruson és legkevésbé Magyarorszagon), valamint a vallalkozoi készségek bevallott hianya (legkevésbé Gordgor-
szagban és az Egyesuilt Kiralysagban, leginkabb az Uj tagallamokban). A vallalkozoi forma nem vélasztasa mogott
meghlzédd harmadik magyarazo tényezé a kockazattél vald 6dzkodas, ami a vallalkozas tdnkremenetelétél vald
félelemben nyilvanul meg (féként az orszagok egy olyan heterogén csoportjdban, mint Csehorszag, Lettorszag,
Ausztria, Franciaorszag, Malta és Magyarorszag).

A koényv utolsd hdrom fejezete (kilonbdzé szempontok alapjan) a tarsadalmi érvényesiiléssel kapcsolatos nézete-
ket vizsgalja. A szerzék el6szor az érvényesiilésben a tudasnak és a készségeknek tulajdonitott fontossagot elemzik,
majd dsszefoglaljdk a kilénbdzé normakkal kapcsolatos percepciokat, végul a korrupciéval kapcsolatos percepcidkat
és értékeléseket mutatjak be.

e Atermészettudomanyos ismeretek tarsadalmi szerepérdl alkotott vélemények jelentésen kilbnbdznek Eurdpaban,
annak ellenére, hogy a tudomanyos kompetencidk szintje minden(tt meglehetésen magas (8. fejezet). Az el6bbi,
gy tlinik, inkabb kulturélis/intézményrendszer-beli kiilonbségekkel fligg Gssze, és kevésbé a tudas és a készségek
szintjével. Ugyanez igaz az idegen nyelvek tanulasi hajlandésagara is: mikdzben, varakozasainknak megfeleléen, az
olyan orszagokban, ahol vildagnyelvet beszélnek, az emberek kevésbé tudnak idegen nyelveket, Magyarorszagon
és Portugaliaban minden 6tddik ember nem beszél idegen nyelvet, és nem is akar megtanulni egyet sem.

e Mikozben altalanos elfogadott nézet, hogy az iskolai teljesitmény (kemény munkaval parosulva) fontos a boldogu-
lashoz, az mar eltér a kildnbdz6 eurdpai orszagokban, hogy az emberek milyen mértékben osztjak ezt a nézetet.
Az iskolazottsagot tébbre értékelik Nyugaton, mint Keleten (annak ellenére, hogy a tanulas megtértilése sokkal
magasabb szintli ez utébbi orszagcsoportban).

e A tarsadalmi hatteret nagyon fontos tényezének tekintik az elérejutasban egyes posztszocialista orszagokban, a
dél-eurdpai dllamokban és Ausztridban. Fontos megjegyezni azonban, hogy a szUlék gazdasagi-tarsadalmi statu-
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sza és a diakok természettudomanyos készségei és teljesitménye kozétti korrelacid nem mindig esik egybe ezzel
a nézettel. Azaz a boldogulassal kapcsolatos nézeteket mas tényezék is befolyasolhatjak, példaul a kelet-eurdpai és
dél-eurdpai egyenlétlenségi rendszerek legitimacioja.

Az &llam tdmogatasainak érdemtelen megszerzése, illetve az adodkételes jGvedelem egy részének eltitkolasa
a normakdvetés és normaszegés fokmérodjeként is értelmezhetd (9. fejezet). Ennek az indexnek az értéke jelentds
eltéréseket mutat Eurépaban, a legmagasabb Cipruson, Svédorszagban, Maltan és Luxemburgban, a legalacso-
nyabb pedig Ausztridban, Portugalidban, Lettorszagban és Magyarorszagon (bar az index elemeinek sorrendje
kulonbozd).

A torvénytelen”, illetve ,szlrke” technikak alkalmazasardl alkotott vélemények nem mindig konzisztensek. Mik6z-
ben példaul Bulgariaban, Magyarorszagon és Olaszorszagban (valamint bizonyos fokig Hollandidban) altalanossag-
ban elitélik az addcsalast, az emberek altaldban megengedébbek a nem bejelentett munkat illetden.

Az 6nérdekbdl elkovetett normaszegés (példaul etikatlan praktikak alkalmazésa) kevésbé elutasitott Gordgorszag-
ban, Belgiumban, Magyarorszagon és Olaszorszagban (ahol az emberek bevallottan elfogadjék az ilyen viselke-
dést), mig sokkal kevéshé elfogadott Hollandidban, Svédorszagban, Danidban, az Egyesilt Kiralysagban és Spanyol-
orszagban. A megallapitas, Ugy tnik, bizonyos mértékben korrelal a munkahelyi biztonsagra vonatkozo
percepciokkal. Ott tdrik el inkdbb a nem etikus gyakorlatokat, ahol a munkaeré-piaci biztonsagérzet kisebb, vagy/
és a munkaer6-piaci kiltasokat borusabban itélik meg. Nem tudjuk persze, hogy ezt oknak vagy egydttjarasnak
kell-e tekintentink.

A korrupciot sokkal nagyobb mértékben észlelik a posztszocialista orszagokban (Esztorszag kivételével), mint a
.régi” EU-tagallamokban (Goérogorszag kivételével, lasd 10. fejezet). Ez az index, ha kombinaljuk a Transparency
International korrupcids indexével, azt mutatja, hogy Gérégorszagban és Romaniaban erételjesen észlelik a kor-
rupciot, mikdézben Finnorszag all az élen a percepcios index rendkivil alacsony szintjével.

Mind az aktiv (ken&pénz kérése) mind a passziv (kendpénz elfogadasa) hivatali korrupciét rendkivil erételjesen
elitélik a legtdbb orszagban, bar itt is vannak kilonbségek, és egyes helyeken a passziv korrupciét kevésbé utasitjak
el. Amikor az aktiv és passziv korrupcié bevallott, ,sajat” gyakorlatarél van szé, Szlovakia, Csehorszag, Lengyelor-
szag, Gorégorszag és Esztorszag mutatja a legnagyobb érintettséget.

Ha 6sszehasonlitjuk a korrupcié észlelt szintjeit annak elfogadottsagaval, a szlovékok, a csehek és az észtek a ,rész-
leges vaksag” tineteit mutatjak (az észlelés alacsonyabb szint(i, mint a gyakorlat), mig méasok, példaul a magyarok
és a szlovénok, ugy tinik, ,tulérzékenyek” (a tényleges korrupcié alacsonyabb, mint az észlelt).

Ha 6sszehasonlitjuk a korrupcié elfogadottsagat és az orszagok érintettségének szintjét, Ugy tlinik, a tényleges
korrupcié nagyobb foku, mint annak elfogadottsdga Csehorszagban, Lengyelorszagban és Gérogorszagban, mig
Franciaorszagban, Belgiumban és az Egyesdilt Kirdlysagban a korrupciés toleranciaindex nagyobb foku korrupciot
engedne, mint a ténylegesen mért.

Ez a kényv nem kivan végsé itéletet mondani egyik kérdéskdrben sem. Célunk az, hogy egységes struktiraban

mutassuk be a kulénbozé kulturalis meghatarozottsagu, foldrajzi elhelyezkedés(i és intézményrendszer( orszagokban
él6 eurdpaiak gazdasagi attitlidjeit. Reméljiik, hogy az olvasd gondolatébresztének taldlja majd kutatasi eredményein-
ket, és a kdnyv segitségére lesz az eurdpai kulturak sokféleségének jobb megértésében.
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Eddig tartott a nemzetkdzi 6sszehasonlitas. A kétet magyar nyelv( kiadasa szamara azonban érdemes ,magyar szem-
mel” is végigmenni az eredményeken. Ezt viszont nem az egyes fejezetek sorrendjében, hanem bizonyos probléma-
csoportokhoz kétédéen tesszik meg.

A magyar tarsadalom attitlidjei sok tekintetben hasonlatosak az eurépai atlaghoz, vagy legaldbbis a kelet-kozép-
eurdpai posztszocialista orszagokban tapasztalhaté megoszlasokhoz.

A magyar lakossag gazdasagi attit(idjei kozott is nagyon erés a munkapreferencia. Roméania utan a masodik leg-
magasabb azoknak az aranya, akik szerint az életben ,els¢” a munka. (Mindez persze annak fényében értendd, hogy
— mint ahogy azt a TARKI Eurépai Tarsadalmi Jelentés elsé kétete mutatta —, a magyar inaktivitasi ratak rendkivil ma-
gasak.) Mindazonéltal a preferencidk és attitlidok szintjén erés a magyar lakossag munka iranti elkotelezettsége, és
fontos értéknek min6sil. Amikor arrél van sz6, hogy egy hipotetikus szituacidban véllalkozoi 1ét vagy foglalkoztatotti
lét kozott kellene valasztania a megkérdezetteknek, a magyar lakossag preferenciai az eurdpai atlaghoz hasonlatosak.
A tényleges és a potencidlis vallalkozok ardnya is atlagosnak tekinthet. A munkavallalds motivumai kdzott (akkor is, ha
foglalkoztatotti, és akkor is, ha vallalkozdi életpalyardl van sz6) erés a jévedelmi motivum. A magyar lakossag korében,
ha valaki véllalkozé szeretne lenni, azt elsésorban a jovedelemszerzési motivum vezérli (és nem a véllalkozéi 1éthez
egyébként hozzakapcsolhatd fliggetlen életvitel célja). Azok viszont, akik inkabb tavol tartanak magukat a véllalkozoi
léttdl, ezt részben az esetlegesen fellép jdvedelmi kockazatok miatt, illetve ennél nagyobb mértékben a vallalkozoi
képességek hianya miatt teszik.

Valészinlileg részben ez a fajta kockazatkerllési attitid magyardzza a magyar lakossagnak az eurépai atlaghoz
képest vett nagyobb foku nyitottsagat az allam altal garantalt megoldasokra. Ha azt kérdezzik, hogy a megkérdezet-
teknek mennyire fontos, hogy az allam biztonsagot nyUjtson a kulénbozé veszélyekkel szemben, akkor a magyar la-
kossag atlagértékei a masodik legerésebb (az Egyesdilt Kirdlysag utan) preferenciat mutatjak. Az allami beavatkozas
tdmogatottsaga ugyan nem a legmagasabbak kozé tartozik Eurdpaban, viszont annak tdmogatottsaga, hogy az egyé-
neknek nagyobb felelésséget kellene vallalniuk sajat sorsuk alakitasaban, a masodik legalacsonyabb az eurépai orsza-
gok kozott. Az allami és a piaci megoldasok szembeallitdsa kapcsan példaul az egészségligy és az oktatas piacositasat
viszonylag kevesen tdmogatjak (az egészségligyre vonatkozdan csak a portugalok, a spanyolok és a franciak, az okta-
tasra vonatkozoan pedig csak a spanyolok és a franciak esetében kisebb ez az arény). A piaci megoldasokkal kapcso-
latos tartozkodo attit(id abban is megnyilvanul, hogy a megkérdezettek altal megitélthez képest nagyobb szabadsagot
a véllalatok szamdra a luxemburgiak, a litvanok és a szlovakok utan a magyarok szeretnék a legkevésbé. Mindezek
0sszességében erbtelies allamparti attitlidot mutatnak.

Ezen kivil is van azonban néhany olyan terllet, ahol a magyar attitidék markansan eltéré sajatossagokat mutat-
nak: az egyenl&tlenségek megitélése, a bizalom, a tarsadalmi elérehaladassal kapcsolatos vélemények és a normako-
vetés/normaszegés problematikéja tartozik ide.

Annak ellenére, hogy a magyarorszagi jdvedelemeloszlas egyenlétlensége a tébbi eurdpai orszagokhoz képest
sem tul nagynak, sem tul kicsinek nem tekintheté (erre vonatkozolag a TARKI Eurdpai Tarsadalmi Jelentés elsé kotete
részletes elemzéseket tartalmazott), a magyarok stabilan, a tébbi orszaghoz képest lényegesen magasabb aranyban
értenek egyet azzal, hogy Magyarorszagon ,tul nagyok” a jévedelmi egyenl6tlenségek. Ez a fajta frusztracid megnyil-
vanul abban is, hogy az egyenl6tlenségek gazdasagi ndvekedésben betoltott esetleges pozitiv szerepét itt fogadjak el
a legalacsonyabb aranyban (Belgium utan). Az okok részletes vizsgalatdhoz nyilvan egy ennél alaposabb elemzésre
lenne sziikség, most csak utalunk ra, hogy az ezzel kapcsolatos tanulmanyok az objektiv jdvedelmi helyzet mellett az
emberek gazdasagi varakozasait, a referenciacsoportokhoz vald viszonyitast és az egyenl6tlenségi rendszer legitimita-
saval kapcsolatos kételyeket emeli ki.

Ez utébbi tény megnyilvanul abban is, hogy a tarsadalmi elérejutas tényezéi kozll (képzettség, kemény munka,
kapcsolatok, ,jo csalad”) az Eurdpai Unié orszagai kozott Magyarorszagon a legalacsonyabb azoknak az ardnya, akik
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szerint a végzettség fontos, mikdzben a legmagasabb azoké, akik szerint az érvényesulés titka az, hogy az ember j6
csaladba szilessen. A képzettség szerepével kapcsolatos szkepszis anndl is inkabb meglepd, mert ekdzben Magyaror-
szagon a legmagasabb a vizsgalt orszagok kozil a felséfoku képzettség megtérilése. Persze az is igaz, hogy a nem-
zetkdzi kompetenciavizsgalat (PISA) szerint Magyarorszag azok kozé tartozik, ahol a szl6i hattér hatésa nagyon er-
sen megszabja a természettudomanyos, a matematikai és az olvasasi kompetenciakat.

Magyarorszagon éltaldban a természettudomanyos ismeretek szintje és a fontosabb gazdasagi mutatdkkal vald
tajékozottsag foka atlagos vagy inkabb az eurdpai atlagnal valamelyest jobb. Nagyon alacsony viszont a nyelvtudéas
szintje és a nyelvtudas megszerzése iranti motivacio is: az 6sszes megkérdezett egynegyede nem beszél semmilyen
nyelvet, és nem is akar megtanulni. Ez, mint lattuk, a portugdlok utan a masodik legrosszabb eredmény.

A boldogulas érdekében nalunk tartjgk a legmagasabb arédnyban legfontosabbnak a ,j6 csaladba” szletést, mi-
kozben a legalacsonyabb azoknak az arénya, akik az elérejutast aktiv médon, példaul a képzettség mentén, képzett-
ség révén tartjak leginkabb esélyesnek. Nem tudjuk pontosan, hogy mi lehet az ok-okozati 6sszefiiggés, de nyilvanva-
l6an 6sszefligg ezzel az is, hogy Magyarorszagon viszonylag magas az 6nérdek altal vezérelt normaszegést elfogadok
aranya, annak ellenére, hogy a normaszegést a kozvélemény altaldban erésen elitéli.

A lakossag altal érzékelt korrupcié nagysaga alapjan az eurdpai kozépmezénybe tartoznank. Ebben a tekintetben
a magyar atlagok jobbak, mint (Esztorszag kivételével) a kozép- és kelet-eurdpai orszagokéi. Az aktiv hivatalnoki kor-
rupciot (kendpénz kikdvetelése) atlagosan itéljuk el, de a passziv hivatalnoki korrupciéval (kenépénzek elfogadasa)
ennél lényegesen elnéztbbek vagyunk (a szlovakokkal egyttt). Az aktiv és a passziv korrupciéra vonatkozéan eldalli-
tott egy(ttes index azt mutatja, hogy a magyarok (és a szlovakok) az atlagnal nagyobb mértékben tolerdljak a korrup-
ciot. Ehhez képest Magyarorszagon kevéssé ismerjik be (legalabbis egy kérdives szituaciéban), az altalunk (marmint
a megkérdezettek 4ltal) folytatott kisebb-nagyobb korrupciés gyakorlatokat.

Osszességében tehat az adatok arra mutatnak, hogy van egy j6 adag hipokrizis a magyar kdzvéleményben: mikéz-
ben viszonylag magas mércét dllitunk a normakovetéssel és normaszegéssel kapcsolatban (altalanossagban is, és Ugy
is, mint sajat etikai magatartasunk meghatéarozéjaként) ugyanakkor nagyon rossz véleménnyel vagyunk a kozallapot-
okrol, a tarsadalmi el6rejutas feltételeirdl, és az igy kialakuld egyenldtlenségek legitimacidjat alacsonynak tartjuk.

Szintén nem tudjuk pontosan, hogy mi lehet az ok-okozati 6sszefliggés, de ehhez minden bizonnyal kapcsolddik
az orszagban tapasztalhatd meglehetdsen alacsony bizalmi szint. A magyar lakossag altalanos bizalma (@ mésokkal, az
intézményekkel és a politikaval kapcsolatban egyarant) alacsony, bar az igazsaghoz tartozik, hogy nem extrém. A bi-
zalmi szint Eurépaban altaldban (mint azt a nemzetkdzi 6sszehasonlitd dsszefoglalasban lathattuk) Skandinavidban
magasabb, mint a kontinensen, kiléndsen annak déli részével dsszevetve. Ebben az értelemben a magyar adatok il-
leszkednek a nemzetkdzi eloszlasba. Ugyanakkor a tarsadalmi bizalom és a tarsadalmi téke aktiv participacios elemei-
nek a tekintetében meglehetsen rosszak a magyar mutaték: a masok irédnti segitségre valéd hajlandédsag kifejezetten
alacsony, a tarsadalmi kapcsolattartas szintje ugyancsak rendkivil alacsony (a szomszédokkal valé 6ssze nem jaras
tekintetében Eurépa-bajnokok vagyunk), és nagyon alacsony a civil aktivitas (példaul szervezeti tagsag) szintje is. Ez
utobbi tekintetében Magyarorszagon Romaniaval egyditt legalacsonyabb a térsadalmi toke.

Roviden dsszefoglalva tehat azt 1&tjuk, hogy mikézben az egyéni, a gazdalkodassal kapcsolatos preferenciak tekin-
tetében nagyon hasonlatosak vagyunk a tébbi eurépai orszaghoz, kiiléndsen a hozzank hasonld fejlettséqui és regio-
nalisan is kdzel all6 orszagokhoz, a tarsadalmi egydttmiikodés megitélése az egymas iranti bizalom és a kozintézmé-
nyeink iranti bizalom tekintetében szamos patologikus jelenséget mutathatunk ki. Azt, hogy mindez milyen
tarsadalompolitikai eszkdzokkel valtoztathatd meg, nem ilyen nemzetkdzi 6sszehasonlitdsoknak kell feltarniuk, viszont
efféle nemzetkdzi dsszehasonlitdsok nélkul nem tudnank lokalizalni a problémakat, és kelloképpen megalapozott ja-
vaslatokat sem tehetnénk.
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A vizsgalt orszagok

Ausztria
Belgium
Bulgaria

Svajc
Horvatorszag
Ciprus
Csehorszag
Németorszag
Dania
Esztorszag
Spanyolorszag
Finnorszag
Franciaorszag
Gorogorszag
Magyarorszag
frorszag
Olaszorszag
Litvania
Luxemburg
Lettorszag
Hollandia
Norvégia
Malta
Lengyelorszag
Portugalia
Romania
Svédorszag
Szlovénia
Szlovakia
Torokorszag
Egyesult Kiralysag
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c i A vizsgdlt orszagok listaja és az
Osterreich 9 9 J
Belgique/Belgie orszagok bet(ijele

: Az egyes orszagok nevének
BU|gana szinezése:
Switzerland 76ld: a 2004 elétti EU-tagorszagok
Croatia + Malta és Ciprus

Piros: a 2004-es és 2007-es
C
yprus bévitéskor EU-taggd valt

posztszocialista orszagok

Czech Republic
Deutschland
Danmark
Estonia

Espana

Suomi

France

Ellada

Hungary
Ireland

Italia

Lithuania
Luxembourg
Latvia
Nederland
Norway

Malta

Poland
Portugal
Romania
Sverige
Slovenia
Slovak Republic
Turkey

United Kingdom
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