Menekiiltekkel €s migracids politikaval
kapcsolatos attitidok Magyarorszagon
¢s nemzetkozi 0sszehasonlitasban

Simonovits Bori — Szeitl Blanka

Tanulmanyunk célja a menekiiltekkel és altalaban a bevandorlassal kapcsola-
tos lakossagi attitidok vizsgalata, mely kérdéskor az elmult iddszak migracios
valsaganak és az egész vilagot megrazo — Europat fokozodod mértékben érintd
— terrorcselekmény-sorozatok titkrében, kiilonosen aktualis. frasunk harom
részbol all. Az elsd részben attekintjiik az eurdpai kozvélemény-kutatdsok
legfrissebb eredményeit, a masodik részben a visegradi orszagok migracioval
kapcsolatos lakossagi vélekedéseit térképezziik fel; a harmadik részben pedig
a magyar adatokra fokuszalva a kiilonb6z6 szarmazasi orszagokbol érkezo
menekiiltek elfogadottsagaval és a menekiilési okok lakossagi megitélésével
foglalkozunk. Végezetiil sszegezziik a legfontosabb eredményeket.

1. Europai kontextus

A menekiiltekkel ¢és a bevandorlokkal kapcsolatos eurdpai attitidok alakula-
sat harom nemzetkdzi adatfelvételre tamaszkodva mutatjuk be: ezek a 2015-
os Eurobarometer adatfelvételek és a European Social Survey 7. hullama
(ESS7), valamint a 2016-os Pew Research Center dsszehasonlito vizsgalata.
Ezeket idérendben tekintjiik at, az adatok prezentdlasanal kiilonds hangsulyt
fektetve annak bemutatasara, hogy hol helyezkedik el a magyar lakossag vé-
leménye az europai ,,attitlid-térképen”.

Elészor a 2015. tavaszi pillanatfelvételt mutatjuk be, az Eurobarometer
vizsgalata alapjan, melyre az EU valamennyi orszagaban ugyanebben az id6-
szakban keriilt sor.! Az adatfelvételt 2015 6szén is megismételték, lehetosé-
get teremtve pontosabb iddbeli 0sszehasonlitdsra. E két adatfelvétel kozotti
id6szakra az European Social Survey (ESS7) adatfelvétele szolgal informaci-

! Az Eurdpa Parlament megbizasabol az EU 28 tagallamaban keriilt sor az Eurobarometer adat-
felvételére, amelyben a lakossag véleményét tudakoltak a bevandorlok befogadasaval vagy eluta-
sitasaval, illetve a menedéket keresdkre iranyuld EU-szabalyozas tervezett elemeivel kapcsolat-
ban. A 2015. szeptemberi adatfelvétel részleteirdl lasd http://www.europarl.europa.eu/pdf/eurob
arometre/2015/2015parlemeter/eb84 1 synthese analytique partie 1 migration _en.pdf (Utolso
letoltés: 2015. 12. 29.).
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6val, mely Magyarorszagon 2015 tavaszan zajlott>. A harmadik és egyben a
legfrissebb adatforras a Pew Research Center vizsgalata, mely 2016 tavaszan
készilt.?

Az elemzés kontextusaként sziikséges figyelembe venni azt, hogy a vizs-
galatokba bevont orszagok az egyes adatfelvételek idépontjaban valtozd in-
tenzitassal tapasztaltdk az eurdpai migracios hullam hatésait, illetve eltérd
meértékben keriiltek a probléma nyomasa ala mind nemzetallami, mind euro-
pai szinten.

Mig 2013 juniusaban az EU28 lakossaganak alig 14%-a* és 2014 szeptem-
berében egynegyede (24%)°, addig 2015 majusara minden harmadik (38%)°
valaszado tekintette a migraciot az EU és tagallamai egyik legsulyosabb ki-
hivasanak a jovore nézve. Ekkor Magyarorszag azon orszagok kozé tartozott,
ahol a migraciot az atlagosnal nagyobb aranyban soroltak az Uniot érintd
legsulyosabb kihivasok kozé (43%). A magyarok mellett kiugro mértékben
Olaszorszagban (65%) vélték az EU legnagyobb gondjanak a migraciot, va-
lamint a németek (55%), az észtek (54%), a danok (50%), a hollandok (49%)
¢és a svédek (48%) tartoztak az atlagon feliili értékkel birdk csoportjaba.

Az EU-n kiviilrdl érkezé illegalis’ migransokkal szemben az eurdpai la-
kossag 2015 majusaban nagyon elutasitd volt, tulnyomé tobbségiik (85%)
szerint tovabbi erdfeszitéseket kell(ene) tenni az irregularis migracié megfé-
kezésére. A huszonnyolc tagorszadg kozott nem volt nagy eltérés az elutasitas
mértékében. A legmagasabb értékeket — az irregularis migracio altal hossza
ideje érintett — déli EU-tagorszagokban mérték (Gordgorszag, Ciprus, Malta,
Olaszorszag), tovabba Esztorszagban, Portugalidban és Magyarorszagon. A
legalacsonyabb értékek a hagyomanyos befogado és célorszagokra (Francia-
orszag és Svédorszag), illetve a balkani orszdgokra (Horvatorszag, Roma-
nia, Szlovénia) voltak jellemzdek, de a megkérdezettek legalabb kétharmada
ezekben az orszagokban is inkabb a migracios politika tovabbi szigoritasat
tamogatta.

Az illegalis migraciot erésebben korlatozni akard orszagok lakossaga az
atlagossal (73%) hasonlé meértekben fogadta el, hogy kozos migracios politi-
kara van sziikség (/. dbra). Malta lakossaga az atlagosnal nagyobb, Esztor-

2 A European Social Survey (ESS) 7. hullamanak adatfelvételére Magyarorszagon 2015. aprili-
saban, mig a tobbi orszagban ennél néhany honappal korabban (2014 utolsé honapjaiban, illetve
2015 elején) keriilt sor. Az adatfelvétel Osszesen 15 orszag vizsgalatara terjedt ki.

3 Osszesen 11 nem kizarolag eurépai orszagban késziilt vizsgalat. Médszertani informaciok:
http://www.pewglobal.org/international-survey-methodology/

* Eurobarometer 79.5. 2013 nyar

* Eurobarometer 82. 2014 6sz

¢ Eurobarometer 83. 2015 tavasz

7 Bar a témaval foglalkozé nemzetkozi szervezet (az ENSZ Menekiiltiigyi Fobiztossaga) és a
hazai jogvédo szervezetek (a legfontosabb ezek koziil a Magyar Helsinki Bizottsag) is az irre-
gularis migracié kifejezés hasznalatat tartja helyénvalonak, a kérdéivben a koznapibb, ,.illegalis
migracio” kifejezés szerepelt.
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szag, Dania és Magyarorszag lakosai pedig kisebb mértékben fogadtak el a
kozos migracios politika sziikségességét.

Azokban az orszagokban, ugyanakkor, ahol tilnyomo tobbségben voltak
a migracios politika szabalyozasanak szigoritasaval egyetértok, eltérden véle-
kedtek abban a tekintetben, hogy ez a szabalyozas unids vagy nemzetallami
szinten valdsuljon meg. (1. abra).

1. abra. Az illegalis EU-n kiviili migraciot szabdlyozo intézkedések EU vagy
nemzetallami szinten valosuljanak meg — valaszok a leginkabb szabalyozasparti orszagok
korében és az EU28 atlagaban, 2015. tavasz (%)
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GR cy HU PT IT BE EU28 DK EE MT

W Nemzetdllami szinten EU szinten Mindkét szinten

Forras: Eurobarometer 83, 2015. tavasz

Megjegyzés: a bizonytalan valaszadok aranya egyik orszag esetében sem szerepel az abran.
Orszagnevek roviditése: AT — Ausztria, BE — Belgium, BG — Bulgaria, CH - Svéjc, CY — Cip-
rus, CZ — Csehorszag,DE — Németorszag, DK — Dénia, EE — Esztorszag, ES — Spanyolorszag,
EU28 — a 28 EU-tagorszag, FI — Finnorszag, FR — Franciaorszag, GR — Gorogorszag, HR — Hor-
vatorszag, HU — Magyarorszag, IE — frorszag, IT — Olaszorszag, LT — Litvania, LU — Luxemburg,
LV — Lettorszag, MT— Malta, NL — Hollandia, NO— Norvégia, PL — Lengyelorszag, PT — Por-
tugalia, RO — Romania, SE — Svédorszag, SI — Szlovénia, SK — Szlovakia, UK — Egyesiilt
Kiralysag.

A leggyakrabban valasztott alternativa az unids €s a nemzeti szintl sza-
balyozas kombinacidja volt (36%). Ezt kdvette az az alternativa, mely alap-
vetben az EU-szintli szabalyozasra tdmaszkodott volna (30%), mig az alap-
vetden nemzetallami szintli szabalyozast a kérdezettek kevesebb mint 6tdde
valasztotta (18%). Ehhez képest a migracios szabalyozas kozpontositasa (az
orszagok ezen halmazaban) a célorszagokra, a nemzeti szuverenitds hangst-
lyozasa a perifériara (kiillondsen az erdsen EU-ellenes Gordgorszag, valamint
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Ciprus, Magyarorszag, Portugalia és Olaszorszag lakossagara), mig a kétféle
szint kombinacidja a kisebb orszagokra (kiilondsen Esztorszagra, Méltara és
ismét Ciprusra, valamint Magyarorszagra) volt jellemz6.

A mas EU-tagorszdgbol szdrmazd migransok elfogadasanak vizsgalata-
kor azt latjuk, hogy Magyarorszag azon orszagok kozé tartozik, melyekben
az EU-n beliilli migracioval kapcsolatos dominans vélemény az EU-atlag-
nal elutasitobb, de ezen az orszagcsoporton beliil a magyarok a mezény
»toleransabb” szélén helyzekednek el (2. dbra). Messze a legelutasitobbak a
csehek és a ciprusiak, de nem maradtak el jelentdsen tdlikk a szlovakok, az
olaszok és a lettek sem.

2. abra. 4 tobbi EU-tagorszagbol érkezé migranst elutasitok aranya — valaszok a kilenc
legelutasitobb orszag lakosai kérében, 2015. tavasz (%)

%
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Forrds: Eurobarometer 83, 2015. tavasz
Megjegyzés: az orszagnevek roviditéseinek feloldasat lasd az /. abra alatti megjegyzésben.

Az EU-n kiviilrél érkez6 migransokkal szemben az atlagosnal elutasitobb
orszagok halmaza nagyjabol megegyezett az EU-n beliili migransokat eluta-
sitd orszagok korével (3. dbra). A legelutasitobbak a csehek, a gorogok (e
két orszagban volt a legmagasabb az er6sen eclutasitok aranya), a lettek és a
szlovakok voltak, s a magyarok helye ismét a mezény végén volt.

Osszefoglalva tehat az eddigieket, azt talaltuk, hogy 2015 majusaban a
magyar kozvélemény kifejezetten érzékenynek bizonyult az eurdépai migracid
problémajara. Inkabb negativ attitiddel rendelkezett mind az EU-n kiviilrél,
mind az EU valamely tagorszagabdl érkez6 migransokkal szemben. Hang-
sulyozand6 viszont, hogy egy-egy orszag teljes népességét egyetlen atlagér-
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tékkel jellemezni félrevezetd lehet, habar a nagy volument tendenciakat jol
mutathatjak, a kiilonb6zo tarsadalmak belso heterogenitasat kevéssé tikrozik
(Messing—Sagvari 2016).

3. abra. Az EU-n kiviilrél érkezé migransokat elutasitok aranya — valaszok a tiz
legelutasitobb orszag lakosai korében és az EU 28 atlagaban, 2015. tavasz (%)
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Forras: Eurobarometer 83, 2015. tavasz
Megjegyzés: az orszagnevek roviditéseinek feloldasat lasd az /. abra alatti megjegyzésben.

Az idegenellenesség (kiilonos tekintettel a bevandorlok és a menekiiltek
befogadasanak elutasitasara) tarsadalmi bazisat tekintve rendszerint azt lat-
juk, hogy leginkabb az alacsony statusz, a szegénység és a jobboldali radi-
kalis politikai gondolkodas eredményez olyan kozeget, melyen beliil az ide-
genellenesek aranya az atlagosnal magasabb (Fabian—Sik 1996; Sik—Dencsé
2007; Simonovits—Szalai 2013), azaz a tarsadalmilag ,,vesztes” csoportokra
jellemzd leginkabb ez az elutasité attitlid.

A European Social Survey 7. hullimanak adatbazisan® Messing és Sagvari
a haztartasjovedelem kvinitilisekre osztasan keresztiil mért tarsadalmi statusz
hatasat vizsgalta nemzetk6zi Gsszehasonlitasban.’ Elemzésiik szerint az ala-
csony tarsdalmi statusz minden vizsgalt orszagban novelte az idegenellenes-
séget, és ezzel parhuzamosan egy-egy tarsadalom ,,bezarko6zasat” (4. abra).

8 Az adatfelvételre Magyarorszagon 2015 tavaszan—nyaran kertilt sor.

° Elemzésiik soran egy 1j — bar a korabbiakkal részben Osszefiiggésbe hozhaté — szempontot is
bevezettek a kiilonbségek kimutatasaba. Vizsgalataik szerint a jovedelmi statuszhoz kapcsolhato
szubjektiv, pszichologiai tényezével a lecsuszastol valo félelem hatasa is érzékelhetd az idegen-
ellenesség novekedésében.
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4. abra. Befogadas index* jovedelmi 6todok szerint az eurdpai orszagokban —
2015 nyar (%)
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M Legalsd kvintilis Legfelsd kvintilis

Forras: Messing—Sagvari (2016: 25, 5. abra) alapjan.

Megjegyzés: *A befogadas index azok aranyat mutatja, akik egyetlen tarsadalmi csoport be-
engedésével kapcsolatban sem valasztanak a feltétel nélkiili, teljes elutasitast. Az orszagnevek
roviditéseinek feloldasat lasd az /. dbra alatti megjegyzésben.

Az Osszes vizsgalt orszadgban a (haztartasi jovedelem szerinti) legalso és
legfelsé 6todot 6sszehasonlitva — nem meglepd mddon — a jobb helyzetben
¢lok az elfogadobbak. Lathato viszont az is, hogy az egyes orszagokat vizs-
galva jelentOs eltéréseket tapasztalhatunk. Azokban az orszagokban, ahol a
lakossag dontd tobbsége nem elutasitd, ott a jovedelmi kvintilisek altal de-
finialt ,,gazdagok™ és a ,,szegények” csoportjai kdzott kisebb a kiilonbség az
elutasitas mértékét tekintve (pl. Svédorszag, Norvégia, Németorszag). A ke-
vésbé elfogado orszagokban viszont ezek a kiilonbségek joval nagyobbak (pl.
Szlovénia, Irorszag, Franciaorszag, Belgium). A 4. dbrardl az is leolvashato,
hogy a magyarok leggazdagabb 6tode barmely masik orszag legszegényebb
6todénél is elutasitobb (Messing—Sagvari 2016).

2015 szeptemberében — a tavaszi aranyoknal jelentdsen tobben — az EU
lakosainak kozel fele (47%) tekintette a migraciot az Eurdpai Uniot legin-
kabb foglalkoztatd problémanak (5. dbra), és a maltaiak, a csehek és az ola-
szok, majd Oket kdvetve a magyarok vélték ezt leginkabb igy.
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A lakossag kozel kétharmada gondolkodik hasonléan Esztorszagban,
illetve tobb mint fele a migracio elsddleges célorszagaiban (Németorszag,
Ausztria, Déania és Egyesiilt Kirdlysag), ugyanakkor Portugaliaban, Horvat-
orszagban, Francia- és Spanyolorszagban, valamint Belgiumban ekkortajt a
migraciéo nem szerepelt az EU legnagyobb gondjai kozott.

Az clfogadas talan legkevésbé megosztd aspektusa a tobbi EU-tagorsza-
gokbol érkez6é migransok gazdasagra gyakorolt hatasa. Az EU-n beliili migra-
ci6 gazdasagi hatasat az EU lakossaganak tobb mint fele (56%) gondolta ked-
vezonek, leginkabb pozitiv véleménnyel a svédek és a luxemburgiak voltak,
akiket a danok, az irek, a finnek és az angolok kovettek. Ezzel ellentétesen
gondolkodtak a csehek, a ciprusiak €s a szlovakok, illetve a gordg, a magyar,
illetve a bolgar valaszadok.

Az EU-n kiviilrél szarmazo, de regularis migransokrol, az EU lakossaga-
nak fele (51%) gondolja, hogy hasznosak lehetnek a gazdasag szempontjabol.
Ez a fajta gondolkoddsmadd leginkabb a svédekre, illetve a danokra, németek-
re, angolokra, luxemburgiakra, finnekre és irekre jellemzd. A lakossag csupan
otode-negyede vélekedik igy Szlovakiaban, tovabba Csehorszagban, Magyar-
orszagon és Bulgariaban.

Az el6z6 két gazdasagi hatashoz képest sokkal tobben (66%) vannak az
EU-ban azok, akik szerint a mas EU-orszagbol érkez6 migransok kulturalisan
szinesebbé teszik tarsadalmukat. Ez kiilondsen igaz a svédekre, a luxembur-
giakra, a ddnokra ¢és a finnekre, de sokkal kevésbé a ciprusiakra és a magya-
rokra, s még kevésbé a bolgarokra, a szlovakokra és a csehekre.

A legfrissebb, 2016 tavaszan — az amerikai Pew Research Center altal
végzett — adatfelvétel eredményei szerint, a vizsgalatba bevont 10 eurdpai
orszag lakossaganak csaknem fele (49%) vélekedett tigy, hogy a menekiiltek
igye (kifejezetten a Sziriabol, illetve Irakbol érkezdkre kérdeztek rd) jelenti
az egyik legnagyobb problémat orszaguk szamara. Fontos megjegyezni azon-
ban, hogy 2016-ban a szdban forgd orszagok atlagaban mérve ez a probléma
a felvétel soran felsorolt nyolc koziil csupan az 6todik leggyakrabban emli-
tett félelemnek szamit. Minden vizsgélt orszdgban az Iszlam Allam (ISIS)
fenyegetése szamitott a legnagyobb problémanak, ami alol Gorogorszag (itt
a bizonytalan gazdasagi helyzet), illetve Lengyelorszag (ahol a menekiiltek
problémaja az ISIS fenyegetésével azonos szinten van) volt kivétel. (6. abra)

A 6. dbra szerint leginkabb Lengyelorszagban, Magyarorszagon, Gorog-
orszagban, illetve Olaszorszagban vélik ugy, hogy a Sziriabol, illetve Irakbol
érkez6 menekiiltek komoly problémat jelentenek orszaguk szamara. Figye-
lemre méltd, hogy Lengyelorszag (73%) és Magyarorszag (69%) is kiemelke-
dik a sorbdl, annak ellenére, hogy mindkét orszag esetében a kormanypartot
alakito, leginkabb jobboldali partok tobb ponton is lelassitottak és javarészt
megakadalyoztak a migransok orszagukon vald athaladasat. Ugyanakkor né-
hany orszagban viszonylag kevesen talaljak a menekiiltkérdést orszagukra
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nézve a legnagyobb problémanak: ez kifejezetten Hollandiara (36%), Német-
orszagra (31%) és Svédorszagra (24%) igaz, éppen azokra az orszagokra,
amelyek a legnagyobb szamban fogadtak be habortis menekiilteket.

6. abra. Az ot leggyakrabban emlitett probléma a 10 vizsgalt eurdpai orszagban,
2016. tavasz (%)
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Forrds: Pew Research Center, 2016. tavasz.
Megjegyzés: az orszagnevek roviditéseinek feloldasat lasd az /. dbra alatti megjegyzésben.

A menekiiltiigyi kérdés kapcsan érzékelt szakadék ugy tinik, hogy nem
csak az orszagok teriileti elhelyezkedésén mulik. A Pew Research Center
elemzése szerint (2016) a politikai orientacié is fontos szerepet jatszik, hiszen
a tiz vizsgalt europai orszag koziil nyolc esetében Osszefiiggést mutattak ki a
politikai partpreferencia és a menekiiltvalsaggal kapcsolatos félelem erdssége
kozott. Franciaorszagban a magukat jobboldalinak tartok 61%-a vélekedett
ugy, hogy a Kozel-Keletrdl érkez6 migransok komoly problémat jelentenek
orszaguk szamara, szemben a baloldaliak 29%-aval. Emellett ugyanilyen je-
lentés (majdnem kétszeres) kiilonbség tapasztalhatdo Anglia, Hollandia, Olasz-
orszag, Németorszag, Gorogorszag, Spanyolorszag és Svédorszag esetében is.
A magyar, illetve a lengyel adatok nem mutattak szignifikans kiilonbséget a
baloldali vagy jobboldali 6nbesorolés és a menekiiltektdl vald félelem kozott.
A politikai orientacié mellett, az iskolai végzettség alapjan is szignifikans
kiilonbségek mutatkoznak a tiz vizsgalt eurdpai orszag koziil hat esetében.
Anglia, Hollandia, Svédorszag, Franciaorszag, Németorszag és Spanyolor-
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szag esetében az alacsonyabban iskolazottak kdrében magasabb azok aranya,
akik szerint a menekiiltek komoly problémat jelentenek orszaguk szamara.
Az iskolai végzettség hatasa legerésebben Anglia esetében tapasztalhatd, ahol
a magasan iskoldzottak 30%-a, az alacsonyan iskolazottaknak viszont 62%-a
talalja a menekiiltvalsagot az orszag egyik legnagyobb problémajanak (Pew
Research Center 2016).

A vizsgalt orszagok esetében kivétel nélkiil mindegyikre igaz az, hogy a
lakossag tilnyomo része elégedetlen az Eurdpai Unid menekiiltiigyi politi-
kédjaval. Osszességében kevesebb mint a tiz orszdg valaszadoinak harmada
nyilatkozott tdmogatéan. Az aktualis menekiiltpolitikdval elégedetlenek leg-
nagyobb aranyat Gordgorszagban (94%) és Svédorszagban (88%) mérték, de
70% feletti értékeket talalhatunk Franciaorszag, Olaszorszag, Spanyolorszag,
Lengyelorszag, Anglia és Magyarorszag esetében is. Legnagyobb mértékii a
tamogatottsag Németorszagban (26%) ¢és Hollandiaban (31%), de ezekben az
orszagokban is egyharmad alatti az ardny.

2. A menekiiltekkel kapcsolatos attitiidok a visegradi orszagokban

Ebben a fejezetben a visegradi orszagok menekiiltvalsaggal kapcsolatos la-
kossagi attitiidjeit és érzékelt félelmeit vizsgaljuk a CEORG" 2015. nyari-
6szi'! adatfelvételének legfontosabb eredményei alapjan. Elemzésiink soran
arra is keressiik a valaszt, hogy volt-e eltérés a menekiilokkel kapcsolatos
befogadasi hajlanddsdgban a menekiiltkrizis altal kozvetleniil nem érintett
(Szlovakia, Lengyelorszag és Csehorszag) és az érintett orszdagok (Magyar-
orszag) kozott 2015 6szén?

A kutatas soran kiilon-kiilon kérdés iranyult a haborus 6vezetekbdl, illet-
ve a Kozel-Keletrdl és Afrikabol érkez6 menekiiltek befogadasara. Eredmé-
nyeink alapjan azt talaltuk, hogy kifejezetten a haborts dvezetekbdl érkezd
menekiiltek befogadasaval kapcsolatban leginkabb a szlovakiai valaszadok
bizonyultak elutasitonak: kétszer annyian (63%) valaszoltak azt, hogy egyal-
talan nem kellene befogadni az innen érkezé menekiilteket, mint a leginkabb
befogadonak szamitdo magyar valaszadok (32%). A lengyel lakossag véle-
ménye ebben a kérdésben a magyarokéhoz allt kozelebb. A Kozel-Keletrol,
illetve Afrikabol érkezd menekiiltekkel kapcsolatos vélemények tekintetében

10 A Kozép-Eurdpai Kozvéleménykutaté Tarsulas (Central European Opinion Research, CEORG)
négy kozép-kelet-europai orszag, Csehorszag, Magyarorszag, Lengyelorszag és Szlovakia egy-
egy tarsadalom- és kozvélemény-kutatassal foglalkozé intézetének kozos vallalkozasa, mely
1999 o6ta mikodik. A CEORG adatfelvételeinek keretein beliil mind a négy orszagban rendsze-
resen ugyanazokat a kérdéseket tessziik fel.

' Az adatfelvételek Szlovakiaban szeptember 1-9., Csehorszagban szeptember 7-14., Lengyel-
orszagban augusztus 17-24. és Magyarorszagon oktober 16-23. kozott zajlottak.
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egyrészt elmondhato, hogy mind a négy orszag lakossaga joval kevésbé bi-
zonyult befogadonak; masrészt, hogy a lengyelek e tekintetben is kevésbé
elutasitéak, mint a masik harom visegradi orszag lakosai. (Lasd errdl részle-
tesebben Sik—Simonovits—Szeitl 2016.)

7. abra. A bevandorlokkal kapcsolatos elvont és konkrét félelmek a visegradi
orszagokban, 2015 — azoknak az aranya, akik ,,teljes mértékben”, illetve , egyetértenek”
azzal, hogy... (%)

100

90

80 - 76
% 69 69 69

67

Csehorszag Szlovakia Lengyelorszag Magyarorszag

B A bevandorlds mértéke ellenérizhetetlenné valt.
Nyugtalanna valok, ha bevandorldkkal kertilok kapcsolatba.
m A bevandorlék miatt névekszik a blindzés.
W Aggddom amiatt, hogy a bevandorldk ismeretlen betegségeket terjesztenek.
Attdl tartok, haboru vagy mas politikai feszultség esetén a szarmazési orszagukhoz lesznek lojalisak.

Kétlem, hogy a bevandorldknak a mi orszagunk érdekei lesznek az elsék.

Forras: CEORG adatfelvételek 2015. augusztus—oktober.

Az altalanos befogadasi hajlandosag mellett, a menekiiltekkel és a mig-
racioval kapcsolatos félelem kiillonbdz6 aspektusaira is rakérdeztiink a vi-
segradi orszagok lakoi korében. Mig a kérdések egy része inkabb az elvont,
mas része inkabb a konkrét félelmekre vonatkozott (7. dabra); emellett rakér-
deztiink az ugynevezett joléti sovinizmussal'? és a kulturalis fenyegetettség
érzetével kapcsolatos félelmekre is. (8. dbra)

12 A joléti sovinizmus az a félelem, hogy a kisebbségi csoportoknak jutatott szocialis ellatasok a
joléti rendszer egészét, azaz a tobbségi tarsadalmat veszélyeztetik.
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A 7. abrabol — mely a négy visegradi orszagban mért eredményeket ha-
sonlitja dssze az elvont ¢és a konkrét félelmek esetében —, jol lathato, hogy a
félelemérzet kifejezetten magasnak mondhaté mindegyik orszag esetében. Ez
alol bizonyos tekintetben Lengyelorszag jelent csak kivételt: a bevandorlas
ellendrizhetetlenségén kiviil, a lengyelek minden allitas esetében joval kisebb
mértéki félelemrol adtak szamot. Legfoképpen pedig a ,,bevandorlok nyug-
talanito jelenlétével” kapcsolatos allitas esetén érzékelhetd ez a kiilonbség,
hiszen kevesebb, mint fele akkora volt az ezzel egyetértok aranya a lengyel
valaszaddk korében, mint a csehek és a magyarok esetében.

8. abra. A4 joléti sovinizmus kiilonbozd aspektusai a visegradi orszagokban, 2015 — azok
aranya, akik ,, teljes mértékben”, illetve ,, inkabb egyetértenek” azzal, hogy... (%)
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80

Csehorszag Szlovakia Lengyelorszag Magyarorszag

m A bevandorlék olyan emberek eldl veszik el a munkat, akik mar régebb 6ta itt vannak.
Attdl tartok, hogy a bevandorlok szamdanak novekedésével el fog veszni a mi sajat kultdrank.

m Attol tartok, hogy a bevandorldk szamanak novekedése rossz iranyba valtoztatja az életmddunkat.

Forras: CEORG adatfelvételek, 2015. augusztus—oktober

Feltételezhetd, hogy a 2015-ben Magyarorszagot kiemelten és kdzvetleniil
érinté menekiiltvalsaggal erdsen 0sszefiigg az, hogy minden masodik magyar
valaszadd egyetértett azzal, hogy a bevandorlds mértéke ellendrizhetetlenné
valt az orszagban, mely a négy orszag Osszehasonlitasaban a legmagasabb
aranyu volt 2015 6szén.

A joléti sovinizmus jelenlétét gazdasagi, kulturalis és tarsadalmi szem-
pontbdl is vizsgalva (8. abra), elmondhatd, hogy az ezzel kapcsolatos félelem
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Csehorszagban volt a legmagasabb és Lengyelorszagban a legalacsonyabb,
mig a szlovak és a magyar adatok egymashoz hasonl6é eredményeket mutat-
nak.

A harom allitas fontossagi sorrendje a vizsgalt orszdgokban megegyezik,
mely alol ebben az esetben is Lengyelorszag a kivétel: mig itt az életmoddal
kapcsolatos fenyegetettség érzete (azaz a tarsadalmi szempont) volt a legma-
gasabb, addig Magyarorszag, Szlovakia és Csehorszag esetében a munkaero-
hiannyal kapcsolatos fenyegetettségérzet (azaz a gazdasagi szempont) volt a
legkiemelkeddbb.

3. A kiilonbozoé menekiilési okok megitélése Magyarorszagon

Végiil azt vizsgaljuk, hogy hogyan viszonyult a magyar tarsadalom a kiilon-
b6z6 okokbol érkezé menekiilokhoz, 2015 oktoberében és 2016 januarjaban.
Ehhez a TARKI Omnibusz adatfelvételeit elemezziik. Az idében egyméshoz
kozeli, de mégis eltéré menekdiltpolitikai kontextusban végzett adatfelvételek
megteremtik a lehetségét annak, hogy megvizsgaljuk, van-e 1ényeges eltérés
az elutasitas szintjében, abban az idészakban, amikor a menekiiltkrizis koz-
vetleniil érintette Magyarorszagot (2015 6sze), illetve akkor, amikor Magyar-
orszagon az érvényben 1évo jogi és fizikai hatarzar miatt gyakorlatilag nem
érkeztek menekiiltek (2016 tele).

A 9. abra azt mutatja, mely menekiilési okokat utasitottak el inkabb, és
melyek tekintetében volt szoliddrisabb a magyar lakossag a két adatfelvételi
idészakban. Az adatok egyrészt egyértelmiien ramutatnak arra, hogy a koz-
vélemény jelentdsen kettévalasztja a menekiilok két csoportjat: (1) az egyik
csoportba sorolhatok azok, akik (polgar-)haboru, ¢hezés vagy természeti ka-
tasztrofa miatt menekiilnek, illetve mar letelepedett csaladjukhoz szeretnének
csatlakozni; (2) a masik csoportba pedig azok, akiket etnikai, politikai vagy
vallasi hovatartozasuk miatt iildoznek. Mig az eldbb felsorolt menekiilési
okokkal kapcsolatban inkabb szolidarisnak, addig az utdbbiakkal szemben
inkabb elutasitonak bizonyultak a magyar valaszadok. A nemzetkdzi mene-
kiiltiigyi elvek és a gyakorlatban is megvaldsuld eurdpai menekiiltpolitika
altal sem tamogatott, gazdasagi okokbdl torténd irregularis migraciot — amit a
kérdéivben munkanélkiiliség miatt torténd orszagelhagyasként fogalmaztunk
meg — szinte egyaltalan nem tdmogattak a magyar valaszadok.
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9. abra. A menekiilési okok elfogadottsaga az elfogadottsag sorrendjében 2015 6szén
és 2016 januarjaban (%)

... akik csalddegyesités céljabdl érkeznek (egyik

csaladtag mar legalisan Magyarorszagon él)? 48

... akik éhezés vagy természeti katasztréfa miatt

hagyték el az orszagukat? 50

... akik (polgar)haboru miatt hagytak el az

orszagukat? 52

... akik azért hagyjak el orszagukat, mert egy olyan
keresztény felekezethez tartoznak, amelyet...

... akiket etnikai vagy nemzetiségi hovatartozdsuk
miatt Uldéznek?

... akiket politikai tevékenységiik miatt tildoznek?
... akik azért hagyjak el orszagukat, mert egy olyan
iszlam vallasi iranyzathoz tartoznak, amit...

... akik a munkanélkiiliség miatt hagytak el az

orszagukat?

... akiket vallasi hovatartozasuk miatt tldoznek?

0 20 40 60

® 2016. janudr (N=1001) 2015. oktéber (N=1003)

Forras: TARKI Omnibusz felvételek, 2015/10. és 2016/01.

Megjegyzés: Mig a 2015. oktoberi adatfelvétel soran a vallasi alapt iildoztetést egyiitt kezeltiik,
a 2016. januari adatfelvétel soran szétvalasztottuk: megkiilonboztetve egymastol azokat a mene-
kiiloket, akik kereszténységiik, és azokat, akiket iszlam hitiik miatt ildoztek és hagytak el orsza-
gukat. A kérdésre egyszeriien ,,igen”, ,,nem” vagy ,,nem tudom” valaszt adhattak a kérdezettek.

A vallasi ildoztetés megitélését valamelyest arnyalja, hogy a 2016. januari
felmérés soran szétvalasztottuk a keresztény-, illetve a muszlim vallasuak iil-
doztetését, és — nem meglepd modon — azt talaltuk, hogy a keresztény vallast
menekiiléket tobb mint kétszer annyian fogadtak volna be, mint az iildozott
muszlim felekezethez tartozokat. Ugyanakkor még a keresztény iildozottek
befogadasaval egyetértok aranya sem éri el azt az aranyt, melyet 2015 okto-
berében mértiink az altalanossagban vett vallasi tildoztetéssel kapcsolatban.

A 9. abra masik fontos iizenete, hogy — az eldzetes varakozasainknak
megfelelden — alig egy negyedév leforgasa alatt minden tekintetben jelentd-
sen csokkent a befogadaspartiak aranya. Bar kontextudlis hatasok szisztema-
tikus vizsgalatara a survey tipust adatok nem adnak lehet6séget, a 2016 eleji
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eredmények értelmezésében fontos szem el6tt tartani a 2015 novemberében
tortént parizsi terrorcselekmények és a 2015 szilveszter éjjelén tortént német-
orszagi zaklatasok feltételezett hatasat a menekiiltek befogadéaséaval kapcsola-
tos lakossagi attitlidok alakulasara.

3.1. Az elutasitas tarsadalmi-demografiai tényezoi

A menekiilési okok elutasitasa alapjan egy Osszetett mérészamot (0—7 érté-
ki indexet) hoztunk 1étre, melynek értékét a 8. dbraban bemutatott okok el-
utasitottsaganak egyszeri Osszege adja a munkanélkiiliségre vonatkozo, az
egyetlen jogi értelemben sem megalapozott menekiilési ok (munkanélkiiliség
miatti menekiilés) kivételével.'

Az clutasitott menekiilési okok — 2015. oktoberben és 2016. januarjaban
mért — szintjének alakulasat a legfontosabb szociodemografiai valtozok sze-
rint a Fiiggelék F1. és F2. tablazataiban foglaltuk 6ssze.

Hasonldéan a menekiiltekkel kapcsolatos attitlidot mérd kiilonb6zé mu-
tatokhoz — mint példaul idegenellenesség, félelem (lasd errdl részletesen
Simonovits et al. 2016 1. fejezetét) —, a menekiilési okok elutasitdsanak szint-
jét is a kérdezettek lakohelye (telepiiléstipus, regionalis elhelyezkedés), és
a politikai hovatartozas hatarozta meg a leginkdbb. 2015 6szén a kérdezett
iskolai végzettsége is jelentds szerepet jatszott a menekiiltek elutasitasaban.

Az iskolai végzettség hatdsa a nemzetkozi és hazai elditélet-kutatasi ta-
pasztalatokkal megegyez6 iranyba mutatott 2015 oktdberében: az alacso-
nyabb iskolai végzettségliek az atlagnal tobb menekiilési okot utasitottak el,
a felsofoku végzettségiick pedig az atlagosnal valamivel kevesebbet; érdekes
azonban, hogy ez az dsszefiiggés a 2016 elején késziilt felmérésben mar nem
volt kimutathato.

A szociodemogréfiai alapvaltozok koziil sem a kérdezett kora, sem a neme
szerint nem talaltunk 1ényeges eltérést a menekiilési okok megitélésében. Ez-
zel szemben a lakohely regionalis elhelyezkedése erds hattérvaltozonak bi-
zonyult. Mindkét mérés soran féleg azokban a régiokban talaltunk nagyobb
mértéki elutasitast, amelyek a menekiiltkrizis szempontjabol valamilyen
szinten érintettek voltak: mig 2015 oktdberében DéI-Alfoldon, Dél™- és Ko-
zép-Dunéantiilon, illetve Eszak-Magyarorszagon, 2016 elején a Dél-Alfoldon,

13 Az két index Osszetétele egy ponton tér el egymastol, mely minimalisan ,,veszélyezteti” csak
az értékek Osszehasonlithatosagat: mig a 2015. oktoberi adatfelvételben az Iszlam Allam el6li
menekiilés is szerepelt a menekiilési okok kozott, addig a 2016. januari adatfelvételben mar
nem, de ekkor a keresztény ¢s muszlim hit kiilon kérdésként szerepelt, s igy eredményezte az
index hét tételét.

4 Ez az els6 ranézésre talan meglep6 eredmény Osszefliggésben lehet azzal az augusztus elején
bejelentett hirrel, miszerint Martonfan (Baranya megye) és Sormason (Zala megye) két ideigle-
nes befogado allomast terveznek nyitni a menekiilék szamara.
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Dél- és Kozép-Dunantulon lakok korében talaltunk atlagon feliili mértéki
elutasitast. A telepiilés tipusa szerint vizsgalva az elutasitasi okokat, pedig azt
latjuk, hogy a varosokban ¢l6k — és ezen beliil leginkdbb a megyeszékhelye-
ken lakdk — nevezték meg atlagosan a legtobb elutasitasi okot.

A kérdezettek partpreferenciaja szerint vizsgalva a kérdést, a vart 6sz-
szefiiggést latjuk: leginkabb a Fidesz ¢s a Jobbik szimpatizansai elutasitdak,
MSZP szavazo6i pedig az atlagnal kevésbé. (A kisebb partokkal szimpatizalok
menekiiltekkel kapcsolatos attitiidje a mintaba keriilt alacsony esetszamuk
miatt nem vizsgalhatoak.)

Erdemes alaposabban elemezni, milyen hatassal volt a kérdezettek eluta-
sitd6 magatartasara, ha mar korabban valamilyen formaban érintkezésbe kertil-
tek bevandorlokkal, menekiiltekkel. A személyes érintkezés hatasat kétféle-
képpen mértiik: egyrészt rakérdeztiink arra, hogy talalkozott-¢ a valaszado a
kérdezést megel6z6 12 honapban menekiilttel, menedékkérdvel vagy bevan-
dorloval (felszines érintkezés); masrészt, hogy van-e a személyes ismeretségi
korében barmilyen statuszi migrans (személyes érintkezés).

Mig azon valaszadok esetében, akik talalkoztak az adatfelvételt megel6z6
egy évben menekiilékkel, menekiiltekkel vagy bevandorlokkal, az atlagosnal
tobb menekiilési okot utasitottak el, addig a személyes ismeretség meglé-
te negativ Osszefiiggésben allt az elutasitasi indexen elért pontszdmmal. Ez
megerdsiti a kontaktushipotézis (lasd eredetileg Allport 1957) azon kitéte-
1ét, miszerint a tarsas érintkezés csak meghatdrozott feltételek kozott moz-
ditja el pozitiv iranyba a kisebbség-tobbség viszonyat, mely feltételek kozott
Pettigrew és Tropp (2000; 2006) 200 kutatasra épiilé metaclemzése szerint a
legfontosabb az érintkezések rendszeressége. Nyilvanvalo, hogy sem az ok-
okozatisag sorrendjét (azaz annak eldontését, hogy azért van tobb migrans
ismerdse a kérdezettnek, mert elfogadd, vagy azért elfogadd, mert sok mig-
rans ismerdse van), sem pedig a kontaktushipotézis hatdsmechanizmusanak
részletes elemzését jelen adatbazis nem teszi lehetévé, ennek vizsgalata a
kapcsolatok mindségének és mennyiségének részletesebb feltarasat igényli.

4. Osszegzés

frasunkban, kiilonbozé 2015-ben és 2016-ban késziilt, nemzetkozi és hazai
surveyekbdl szarmazo adatok elemzésével kerestiik a valaszt a lakossag me-
nekiiltekkel és bevandorlokkal kapcsolatos attitidjeinek alakuldsara egyre
sz(kiilé foldrajzi dimenzidkban: nemzetkozi attekintésen keresztiil Eurdpara,
majd a kdrnyezd orszagok viszonylatara, végiil pedig Magyarorszagra foku-
szalva.

A nemzetkdzi 0sszehasonlitds ramutatott arra, hogy az elmult bd egy
évben a vizsgalt eurdpai orszagok lakossaga a menekiiltekkel és altalaban
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az eurdpai migracios folyamatokkal kapcsolatban nagyon kiilonbozden veé-
lekedett. A magyar tarsadalom ez id6 alatt végig Eurdpa szempontjabol az
atlagosnal joval nagyobb problémanak tartotta a migraciot (2015 tavaszan a
hetedik, majd fél évvel késébb mar a negyedik helyen allt a vizsgalt orszagok
,rangsoraban”). Habar a migransok elutasitasaval kapcsolatban (akar az EU-n
kiviilrél, akar az EU-n beliilrél érkezékrél van sz6) Magyarorszag mindig
az atlagosnal elutasitobbak kozé tartozott, ezen a csoporton beliil azonban
inkabb a mérsékeltebb véleményt képviselte. 2016 tavaszan viszont Magyar-
orszag mar a harmadik volt azon orszdgok kozott, akik sajat orszaguk szem-
pontjabol problémanak latjak a menekiiltkérdést.

Osszességében azt latjuk, hogy az eurdpai véleményeket a foldrajzi- mel-
lett, egy politikai tengely mentén is elvalaszthatjuk egymastol. A foldrajzi
tengely alapjan egyértelmii, hogy azok az orszagok, amelyek a migracios
hulldm altal kozvetlentil is érintettek, nagyobb aranyban tartjak azt problé-
manak, illetve elutasitobbak is a migransokkal szemben (Malta, Gorogorszag,
Ciprus, Olaszorszag), mint mas orszagok. A politikai tengely alapjan pedig
(a foldrajzilag kozvetleniil nem érintett orszagok esetében) leginkabb (és f6-
leg 2016-ra) a jobboldali kormanyok altal vezetett orszagok emelkednek ki
elutasito, illetve bezarkozo attittiddel (Lengyelorszag, Magyarorszag, Csehor-
szag, s valamelyest Lettorszag). A politikai tengely a vizsgalt orszagok dontd
tobbségében egy belsd ideoldgiai torésvonalat is magaba foglal: legerdsebben
Franciaorszag, Anglia és Németorszag esetében igaz az, hogy a jobboldali
partok szimpatizansai jobban tartanak a migraciotol, mint a magukat balol-
dalinak tartok.

A kornyezd orszagokat vizsgalva, megallapitottuk, hogy Lengyelorszag
kivételt jelent a menekiiltek befogadasaval és az ezzel kapcsolatos félelmek
tekintetében: ugyanis minden vizsgalt mutat6 esetén valamivel nagyobb foku
befogadasi hajlandosagot, és altalaban alacsonyabb félelemérzetet mutattak
az adatok, mint a masik harom visegradi orszagban. Magyarorszag helyze-
te pedig annyiban tekinthet6 specialisnak, hogy ez az egyetlen olyan orszag
a visegradi négyek kozott, melyet 2015-ben kdzvetleniil is érintett a mene-
kiiltkrizis; ennek ellenére (vagy éppen ezért?) a félelmek tekintetében nem
mértiink kiemelked6 értékeket (kivéve a bevandorlds ellendrizhetetlenségével
kapcsolatos kérdés esetén). A haboris dvezetekbdl érkezd menekiildk esetén
pedig éppen a magyar valaszadok bizonyultak a leginkabb befogaddnak.

A magyar adatokon a menekiiltek elutasitasa tarsadalmi hatterének felva-
zolasara is volt lehetdséglink. Hasonloan a menekiiltekkel kapcsolatos attitii-
dot mérd kiilonbozé mutatokhoz, a menekiilési okok elutasitasanak szintjét is
a kérdezettek lakohelye (a telepiilés tipusa ¢és regionalis elhelyezkedése), és a
politikai hovatartozas hatarozta meg leginkdbb a vizsgalt szociodemografiai
valtozok koziil. Tovabba érdemes kiemelni a kisebbség-tobbség viszonya-
ban meghatarozé személykozi kontaktusok hatasat. Az adatok elemzése tobb
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ponton megerdsitette az érintkezés két szintjének eltéré hatdsmechanizmusat:
mig a felszines érintkezés ndvelte az elutasitas szintjét, addig a személyesebb
kapcsolat megléte a nagyobb foku szolidaritdssal mutatott pozitiv dsszefiig-
gést. Ez azt mutatja, hogy ezen a reprezentativ mintdn is — hasonldan a korab-
bi, nagyobb mintan végzett kutatasi eredményeinkhez'> — igazolodott a kon-
taktushipotézisnek az a feltételezése, hogy a személyes ismeretség csokkenti
az érzékelt idegenellenességet, akar tarsadalmi tavolsagon, akar a percipialt
félelmeken, akar a menekiilési okok elutasitdsan keresztiil mérjiik azt.
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Fiiggelek

F1.tablazat. Az elutasitott menekiilési okok dtlaga szociodemografiai hattérvaltozok
szerint, 2015 oktoberében (atlag, N és szords)

Atlag N Szoras

Osszesen 4,24 733 2,61
Iskolai végzettség
Legfeljebb 8 altalanos 4,36 140 2,63
Szakmunkas képz6 4,53 220 2,47
Erettségi 4,17 266 2,69
Fels6foku végzettség 3,64 107 2,59
Telepiiléstipus
Megyeszékhely 5,17 117 2,07
Varos 426 253 2,64
Kozség 381 217 2,69
Budapest 4,10 146 2,63
Régio
Kozép-Magyarorszag 4,14 244 2,68
Ko6zép-Dunantal 4,54 65 2,78
Nyugat-Dunantul 3,62 76 2,71
Dél-Dunantul 4,62 63 2,17
Eszak-Magyarorszag 4,93 86 2,28
Eszak-Alfold 3,81 104 2,58
Dél-Alfold 4,36 95 2,66
Személyes érintkezés
Ismer személyeserll menekﬁl(’it,k mlenekiiltetk vzltgy bevandorlot? 1,67 24 2,20
m ismer szemé n menekiil6t, menekiiltet v
L?Levén(siorelrég emélyesen menekiilt, menekiiltet vagy 432 709 258

Felszines érintkezés

Talalkozott az elmult 12 honapban menekiilével, menekiilttel 474 200 2,65

vagy bevandorloval

Nem talalkozott 4,05 532 2,57
Partpreferencia

FIDESZ-KDNP 4,88 225 2,40

MSZP 3,28 58 2,71

Jobbik Magyarorszagért Mozgalom 4,66 104 2,43

Megjegyzés: az elutasitas szintjét egy 0—7-es skalan mértiik. Csak azok a hattérvaltozok szerepel-
nek a tablazatban, melyek az F-proba szerint legalabb 0,05-0s szinten szignifikansak.
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F2.tablazat. Az elutasitott menekiilési okok datlaga szociodemografiai hattérvaltozok
szerint, 2016. januarban (atlag, N és szords)

Atlag N Szoras

Osszesen 5,37 780 1,93

Régio
Kozép-Magyarorszag 545 237 1,99
Ko6zép-Dunantul 5,87 86 1,64
Nyugat-Dunantul 5,69 62 2,01
Dél-Dunantul 5,22 77 1,68
Eszak-Magyarorszag 5,32 104 1,68
Eszak-Alfold 4,49 102 2,11
Del-Alfold 5,59 114 1,95

Telepiiléstipusa
Megyeszékhely 5,77 114 1,66
Varos 532 269 1,91
Kozség 5,18 248 1,97
Budapest 5,47 151 2,06

Személyes érintkezés
Ismer személyesen menekiilét, menekiiltet vagy bevandorlot? 4,53 30 2,37
Nem ismer személyesen menekiilot, menekiiltet vagy bevandorlot? 5,40 750 1,90
Felszines érintkezés

Talalkozott az elmult 12 honapban menekiilével, menekiilttel 5,65 213 1,99

vagy bevandorloval

Nem talalkozott 5,27 567 1,90
Pdartpreferencia

FIDESZ-KDNP 5,74 261 1,73

MSZP 4,67 60 1,97

Jobbik Magyarorszagért Mozgalom 5,70 101 1,64

Megjegyzés: csak azok a hattérvaltozok szerepelnek a tablazatban, melyek az F-proba szerint
legalabb 0,05-6s szinten szignifikansak.



