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Osszegzés

A TARKI 2002 jiniusaban adatfelvételt végzett 1510 f&s, orszagos mintan. A minta
valoszinliségi minta, mely tobblépcsds, aranyosan rétegzett kivalasztassal késziilt. A
minta 6 jellemzdje, hogy minden felnétt embernek egyenld volt az esélye arra, hogy
0 legyen a valaszadéasra felkért személy. A kivalasztott személyek egy részének
kiesése (valaszmegtagadasok, elkoltozések stb.) miatti mintatorzuldst négydimenzids
(korcsoport, nem, iskolai végzettség, lakohely) stilyozassal korrigaltdk. A mintavételi
eljarasbol fakado hibahatar +2,6%. Ez azt jelenti, hogy — mintavételi okokbodl — a
teljes mintabol becsiilt adatok 95%-o0s valosziniiséggel ennél nagyobb mértékben nem
térnek el azoktol, melyeket a teljes népesség megkérdezése esetén regisztralnank. A
teljes hiba ennél nagyobb lehet az adatfelvétel pontossdganak és a kérdésekre adott
érvényes valaszok aranyanak fliggvényében.

Az adatfelvétel eredményeit az alabbiak szerint 6sszegezhetjiik:

* A magyar lakossag szubjektiv megitélése sajat anyagi és az orszag gazdasagi
helyzetérél valamint annak kilatasairdl kis mértékben valtozott az elmult
honaphoz képest. A sajat anyagi helyzet jovéje és az orszag gazdasagi
kilatasainak megitélése terén az atlagpontok emelkedését figyelhetjiik meg,
ami az elmult honap kivételt jelentd csokkenésével ellentétben megegyezik az
év eleje Ota tartd trenddel. E mogott az optimistak és a valtozatlansagra
szamitok aranyanak novekedése €és a pesszimistak aranyanak csokkenése all.
Ezek az Osszefliggések mindkét dimenzidban jelen vannak. A négy kérdésben
elfoglalt allaspontok egymassal vald kapcsolata nem olyan egyértelmii, mint
korabban volt. Most az jellemz6é, hogy a sajat anyagi helyzettel valo
elégedettséggel csokken az attol vald félelem, hogy romlik a jelenlegi anyagi
helyzet. Akik optimistak sajat helyzetiiket tekintve, azok sokkal kedvezdbb
véleménnyel vannak az orszag jovojét illetden is, és forditva: a sajat kilatasaik
terén borulatok leginkabb az orszag gazdasagi helyzetének romlasat vagy
valtozatlansagat varjak.

* Ebben a honapban kérdeztiik elészor a lakossag véleményét a Medgyessy-
kormdny, valamint az 0j parlamenti ellenzék teljesitményérdl. A Medgyessy-
kormany megitélése az Orban-kormany majusi értékelésénél jobb, az 1j
ellenzéké pedig kissé rosszabb, mint az el6z6 ciklus ellenzékének értékelése
volt az elmult honapban. kapott 2,22-es érték viszont mar az 0j parlament
jobboldali ellenzékére vonatkozik. A demokracia miikddésének megitélése kis
mértékben javult az el6z6 havihoz képest.

* E hoénapban olyan gazdasidg- és tarsadalompolitikai témakrol kérdeztik a
lakossagot, amelyek erésebben érintik Oket. A kérdéseket az adopolitika, az
egészségbiztositdas €s a nyugdijrendszer témaja koré csoportositottuk, €és a
jelenlegi helyzet megitélése mellett az egyes teriileteken lezajlott vagy véarhato
valtozasokrol alkotott véleményekre is kivancsiak voltunk. A tarsadalom
tobbségét érintd teriiletek felsoroldsaval arra voltunk kivancsiak, hogy a
lakossag a mindennapi élet mely szegmenseit tartja a legstulyosabb helyzetben
lévOének. Az élen — ahogy az elmult években is — az emberek egészségi
allapota all, amit a mindennapi megélhetés gondja kovet. Problémas teriiletnek
mindsiil még a tarsadalom szerint a fiatalok helyzete, a kozbiztonsag, a
lakashelyzet és az alkohol- és kabitoszer-fogyasztas.



Az éllami kiaddsok novelését elsdsorban az egészségligy és a csaladi
tamogatasok terén, a kiaddsok csokkentését pedig a honvédelem, a
munkanélkiili és egy szocialis segélyek, valamint a kultura teriiletén varja a
magyar tarsadalom. Ez a preferenciasorrend gyakorlatilag megegyezik az
elmult években késziilt hasonld kutatasokban tapasztaltakkal. A tarsadalom
nagyobbik része évek ota adocsokkentés-parti, még annak tudataban is, hogy
ezzel a szocialis kiadasok csokkentése jar.

A magyar lakossdg egyharmada — sajat értékelése alapjdn  —
kiegyenstlyozottan jo egészségi allapotnak Orvend, tovabbi egyharmadnyian
valtoz6, de inkabb jo egészségi allapotiiak, a maradék egyharmad viszont
tobbé-kevésbé rossznak itéli allapotat. A lakossag egydtode nem vett igénybe
az elmult masfél évben semmilyen egészségiigyi szolgaltatast. A tarsadalom
megosztott annak kérdésében, hogy elfogadna-e egy olyan hipotetikus
egészségligyi reform Iépést, amely a jelenlegi egyetlen egészségbiztosito
helyett teret engedne tobb ilyen intézménynek is, igy piacca alakitva ezt a
teriiletet. Valamivel tobben elleneznek egy ilyen oOtletet, mint amennyien
tamogatjak. A lakossdg 40%-a semekkora havi O0sszeg mellett nem lenne
hajlandé olyan kiegészitd egészségbiztositast kotni, amely fedezné a halapénzt
€s egy egészségiigyi kezelés esetén felmeriild egyéb tobbletkoltségeket
(utazas, jovedelemkiesés). A tobbiek azonban legaldbb havi 200 Ft-ot
aldoznanak erre, és a lakossag fele még havi 1000 Ft-ot is fizetne, havi 3000
Ft-ot azonban csak minden negyedik allampolgar adna erre a célra.

Az aktiv koru, nem nyugdijas magyar allampolgarok kozel fele tagja
valamelyik magannyugdij-pénztarnak; Ok dontéen 40 ¢&v alatti, képzett,
magasabb jovedelmii alkalmazottak. Az aktiv kori megkérdezettek tobbsége
szerint nyugdijasként az jar majd jobban, aki tagja valamely maganpénztarnak,
és szintén a tobbség vélekedik gy, hogy a maganpénztarakban gyiijtott
nyugdijjarulékok utan nagyobb hozamu nyugdijra lehet szamitani, mint a csak
a tb-be vald befizetés esetén. A tarsadalombiztositds vs. a maganpénztarak
pénzkezelésének biztonsaga €s a kockéazat kérdésében azonban megosztottak
az érintett aktivak.

Ebben a honapban a kozbiztonsagrol ¢€s a renddrség munkajarol szolnak a
kozép-kelet-europai orszagok 0Osszehasonlitd koézvélemény-kutatasi adatai.
Magyarorszagon a renddrséggel valo elégedettség vegyes képet mutat. Mig a
kérdezett lakohelyére vonatkozd értékeléskor a tobbség elégedett, addig a
renddérségnek az egész orszagban végzett munkdjaval harombol ketten
elégedetlenek. Ez utdbbi aranyt csak az oroszok muljék alul. A kozbiztonsag
kérdéskorében azonban Magyarorszag vezet az Ot vizsgalt allam kozott:
négybdl harman tartjak biztonsdgosnak a kornyéket, ahol €élnek, és az orszag
egészét is a magyarok érzik a legbiztonsadgosabbnak: minden masodik lakos
nyilatkozott ugy, hogy biztonsagosnak tartja Magyarorszagot. A halalbiintetést
is a magyarok tamogatjdk a legkevésbé és utasitjak el a legnagyobb aranyban,
hiszen a 60%-ny1 halalbiintetés-parti magyarral szemben Oroszorszagban 80%
az egyetértdk aranya.



Az  EU-csatlakozas  tdmogatottsagdnak  kozép-eurdpai  orszagokban
(Magyarorszadg, Lengyelorszag, Csehorszag) tortént 0Osszehasonlitasabol
kideriil, hogy az elmult harom évhez hasonl6an most is Magyarorszagon a
legmagasabb a csatlakozéas-partiak aranya: a magyarok héttizede, a lengyelek
hattizede, a cseheknek pedig fele szavazna a csatlakozas mellett egy esetleges
népszavazason.



1. Vélemények az allampolgarok sajat anyagi és az orszag gazdasagi helyzetérol,
a jovobeli kilatasokrol

Ahogy minden hoénapban, Ugy 2002 juniusdban is felmértilk, hogy a magyar
tarsadalom tagjai miként értékelik sajat anyagi helyzetiiket, és milyen kilatasokkal
néznek jovojik elé. Az eddigi gyakorlatnak megfeleléen megkérdeztiik dket arrdl is,
hogy miként vélekednek az orszag gazdasagi helyzetérdl, és milyen varakozasaik
vannak a kérdezés idOpontjat kdvetd egy évre vonatkozdan. Mind a négy kérdéshez
egy-egy Otfoku értékelési skalat mellékeltiink. Az elemzés soran elsésorban az
atlagértékekre tdmaszkodtunk. A vizsgalat eredményeit az aldbbiakban foglaljuk
0ssze.

* A négy vizsgalt dimenzidé mindegyikében tortént valtozas az eléz6 honaphoz
képest, de ezek Osszességében csak kismértéki eltéréseket takarnak. A sajat
anyagi helyzet értékelésére adott majusi 2,70-es atlagpontszam jiniusra 2,82-
re emelkedett, egyben a négy kérdés koziil ez az eltérés a legnagyobb az
elmult havi adatokhoz képest. Ugyanigy kismértékii emelkedés tortént a sajat
anyagi kilatasok esetében is, hiszen 3,23-r6l 3,30-ra nétt az értékelést kifejezo
atlagpontszam. Az orszag gazdasagi helyzetére valamint annak kilatasaira
adott értékelések esetében egyarant kismértékii, a statisztikai hiba hataran
mozgod valtozés tapasztalhaté majushoz képest: elébbi 2,93-r61 2,87-re, utdbbi
pedig 3,34-r6l 3,39-re valtozott (1.1. és 1.2. abra, valamint 1.1-1.4. tablazat).

* A sajat anyagi kilatasok és az orszag gazdasagi kilatasainak megitélése terén —
az elmult honap kivételt jelentd csokkenésével ellentétben, azaz az év eleje ota
tartd trenddel megegyez6 mddon — az atlagpontok emelkedését figyelhetjiik
meg. E jelenség mogott az optimistak és a valtozatlansdgra szamitok
aranyanak novekedése és a pesszimistak ardnyanak csokkenése all. Ezek az
Osszefiiggések mindkét dimenzidban jelen vannak. (1.3. és 1.4. dbra)

* Az el6z6 havihoz hasonlétendenciakat taldltunk a négy vizsgalt kérdésben
kapott allaspontok egymassal vald kapcsolatdban. (1.5-1.9. tdblazat) Minél
elégedettebb valaki jelenlegi anyagi helyzetével, annal kevésbé tart annak
romlasatdl. Az optimistak aranya viszont mindegyik csoportban ugyanakkora.
Az is igaz, hogy minél elégedettebb valaki sajat anyagi helyzetével, annal
kedvezObbnek tartja az orszdg gazdasagi helyzetét. A jelenlegi anyagi
helyzetre ¢és az orszag jovO évi gazdasagi helyzetére vonatkozo értékelések
kozott érdekes kapcsolatot taldlnunk: a sajat anyagi helyzetiiket jonak tartok
kozott valamivel nagyobb aranyban vannak azok, akik szerint az orszag
gazdasagi helyzete egy éven beliil romlani fog a jelenlegihez képest, mig a
sajat helyzetiiket kozepesnek l1atok némileg optimistabbak a tobbi csoportnal.
Akik kevésbé elégedettek jelenlegi helyzetiikkel, azok kozott az atlagosnal
kiss¢ tobben vannak azok, akik szerint nem valtozik az orszag helyzete. A
legerésebb Osszefiiggést a jovore vonatkozd varakozdsokban taldltuk: akik
optimistak sajat helyzetiiket illetéen, azok 1ényegesen kedvezébb véleménnyel
vannak az orszag jovojét illetden is, és forditva: a sajat kilatasaik tekintetében
pesszimistak leginkabb az orszag gazdasagi helyzetének romlésat vagy
valtozatlansagat josoljak. Csaknem ellentétes kapcsolatot talaltunk az orszag
jelenlegi és jovobeni helyzetének megitélésében: legnagyobb aranyban azok
tartanak annak romléasatol, akik szerint most jo helyzetben van az orszag
gazdasaga.



A kérdezett neme, életkora, iskolai végzettsége, jovedelmi helyzete és
lakhelye tobbé-kevésbé meghatarozza a vizsgalt kérdések esetében
megfogalmazott véleményeket, elsdsorban a jelenlegi anyagi és a gazdasagi
helyzettel kapcsolatosakat (1.10. tablazat). A vélaszolok a kor csokkenésével,
illetve az iskolai végzettség, a jovedelem és a lakhelyiil szolgdlo telepiilés
méretének novekedésével egyre jobbnak 1atjak sajat anyagi helyzetiiket. A kor
¢s az iskola ilyen jellegli hatasa az anyagi helyzet jovOjére vonatkozd
varakozasok esetében lelhetd fel. Az orszag gazdasdganak jelenét a jomoduak
pozitivabban itélik meg, mig annak jovdje tekintetében a szegényebbek
deriilatobbak. Erdekes és meglep6é eredmény, hogy a munkanélkiiliek minden
kérdésben az atlagosnal bizakodobb alldspontot fogalmaztak meg: leginkabb
sajat anyagi helyzetiiket és annak jovojét latjdk jobbnak a tobbi csoport
onmagardl adott értékeléséhez képest.



1.1. abra.
A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag gazdasagi
allapotara vonatkozoan — a valaszok atlagainak iddbeli 6sszehasonlitasa

A grafikonon szerepld gorbék az 1999 marciusa ota eltelt idoszak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban, egy Stfoku skalan értékelt vélemények atlagat jelolik
(1- nagyon rossz, 5 — nagyon jo0). A gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgoatlag-
szamitassal késziiltek. Ennek Iényege, hogy az adott havi adat a harom legutols6 honap adatainak
atlagakent all eld.

3,60

3,40 A

Dl NS Qo ¥ g -%-\,%'\ h-\, O i
Fif T IR v g & TR SV AL R fgvkg“#%‘"
i $ N QQ
3 » » »
—e— Sajat anyagi helyzet —— Sajat kilatdsok

—A— Azorszag gazdasagihelyzete —@— Azorszag kilatasai

1.2. abra.
A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag gazdasagi
allapotara vonatkozoan — iddbeli 6sszehasonlitas

A grafikonon szerepld gorbék az 1999 marciusa ota eltelt idoszak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban megfogalmazodott pozitiv és negativ vélemények
szamanak kiilonbségét mutatjak az Osszes érvényes valaszhoz viszonyitva. A mutatd értéke 0, ha a
pozitiv és negativ vélemények szama azonos, -1, ha nincs pozitiv vélemény és +1, ha nincs negativ
vélemény. A gorbékhez illesztett trendvonalak negyedfoku polinomialis tipusuak.
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1.1.-1.2. tablazat.
Vélemények az allampolgarok jelenlegi és jovobeli sajat anyagi helyzetérol* (6tfoku
skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal rosszabb, mint most; 5 — nagyon j0, illetve sokkal
jobb, mint most)

Sajat anyagi helyzet N= %
Nagyon jo 5 0,3
Jo 228 15,2
Nem is jO, nem is r0ssz 876 58,2
Rossz 297 19,8
Nagyon rossz 98 6,5
Osszesen 1504 100,0
Atlag 2,82

Nem tudja, nem valaszolt* 5 0,3
Sajat anyagi kilatasok = %
Sokkal jobb, mint most 20 1,5
Jobb, mint most 517 38,2
Ugyanilyen 681 50,3
Rosszabb, mint most 120 8,9
Sokkal rosszabb, mint most 14 1,1
Osszesen 1353 100,0
Atlag 3,30

Nem tudja, nem valaszolt* 156 10,4

*Az 6sszes megkérdezett szdzalékaban

1.3.-1.4. tablazat.
Vélemények az orszag jelenlegi és jovobeli gazdasagi helyzetérol*®
(otfoka skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal rosszabb, mint most; 5 — nagyon jo, illetve
sokkal jobb, mint most)

Az orszag gazdasagi helyzete N= %
Nagyon jo 4 0,3
Jo 198 14,0
Nem is jo, nem is r0ssz 857 60,6
Rossz 315 22,3
Nagyon rossz 41 2,9
Osszesen 1415 100,0
Atlag 2,87

Nem tudja, nem valaszolt™* 94 6,2
Az orszag gazdasagi kilatasai N= %
Sokkal jobb, mint most 18 1,4
Jobb, mint most 620 47,1
Ugyanilyen 548 41,6
Rosszabb, mint most 121 9,2
Sokkal rosszabb, mint most 9 0,7
Osszesen 1317 100,0
Atlag 3,39

Nem tudja, nem valaszolt™* 193 12,8

*Az 6sszes megkérdezett szdzalékaban



1.5. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az arra vonatkozo kilatasok értékelése kozotti kapcsolat (%)

Jobb lesz |Nem valtozik [Rosszabb lesz| Osszesen | N=
Jo 38,1 53,8 8,1 100,0 223
Se nem j0O, se nem rossz 41,1 50,6 8,3 100,0 783
Rossz 37,6 47,7 14,7 100,0 346
Osszesen 39,7 50,4 9,9 100,0 1352

chi2=12,9; szf=4; szgf=0,012

1.6. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetének értékelése kozotti kapcsolat

(%)

JoO Se nem jo, se nem rossz| Rossz |Osszesen| N=
Jo 31,1 57,3 11,6 100,0 225
Se nem jO, se nem rossz 11,7 67,2 21,1 100,0 824
Rossz 9,7 47,8 42,5 100,0 360
Osszesen 14,3 60,7 25,1 100,0 1409

chi2=135,2; szf=4; szgt=0,000

1.7. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetével kapcsolatos Kkilatasok
értékelése kozotti kapcsolat (%)

Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jo 44,1 41,2 14,7 100,0 211
Se nem jO, se nem rossz 50,9 40,2 8.9 100,0 774
Rossz 44,9 46,2 8,9 100,0 325
Osszesen 48,3 41,8 9,8 100,0 1310

chi2=10,6; szf=4; szgf=0,031

1.8. tablazat

A sajat anyagi helyzetre és az orszag gazdasagi helyzetére vonatkozo Kkilatasok
értékelése kozotti kapcesolat (%)

Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jobb lesz 70,4 24,1 5,6 100,0 503
Nem valtozik 36,0 57,1 6,9 100,0 620
Rosszabb lesz 16,2 41,0 42,7 100,0 117
Osszesen 48,1 42,2 9,8 100,0 1240

chi2=312,0; szf=4; szgf=0,000

1.9. tablazat

Az orszag gazdasagi helyzete és az arra vonatkozé kilatasok értékelése kozotti

kapcsolat (%)

Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jo 47,9 34,0 18,1 100,0 188
Se nem j0, se nem rossz 47,5 54,5 7,0 100,0 781
Rossz 49,4 38,8 11,9 100,0 320
Osszesen 48,0 42,1 9,9 100,0 1289

chi2=26,5; szf=4; szgf=0,000
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1.3. abra A lakossag sajat anyagi helyzetére vonatkozo kilatasok
idobeli valtozasa

A grafikonon szerepld gorbék az 1999 éprilisa 6ta eltelt id6szak adatait rendezik iddsorosan a sajat
anyagi helyzet kilatasainak kérdésében. Az egyes pontok az adott honapban, az Otfoku skdla
haromfokuva Osszevont értékeivel megjelenitett vélemények atlagat jelolik (1-rosszabb lesz. 2—
valtozatlan marad, 3—jobb lesz). A gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgoatlag-
szamitassal késziiltek. Ennek lényege, hogy az adott havi adat a harom legutols6 honap adatainak
atlagakent all eld.
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1.4. abra A lakossagnak az orszag gazdasagi helyzetére vonatkozo kilatasainak
idobeli valtozasa

A grafikonon szerepld gorbék az 1999 aprilisa ota eltelt id6szak adatait rendezik idGsorosan az orszag
gazdasagi helyzete kilatasainak kérdésében. Az egyes pontok az adott honapban, az otfoku skala
haromfokuva Osszevont értékeivel megjelenitett vélemények atlagat jelolik (1-rosszabb lesz, 2—
valtozatlan marad, 3—jobb lesz). A gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgoatlag-
szamitassal késziiltek. Ennek lényege, hogy az adott havi adat a harom legutols6 honap adatainak
atlagaként all eld.
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1.10. tablazat Az allampolgarok sajat és az orszag helyzetének szubjektiv
megitélése tarsadalmi-gazdasagi jellemzok szerinti bontasban

. Az orszag Az orszag
Jelenlegi . . ; . S
anyagi Anyagl he}yzet Jelenle,gl. gazdasagi
helvzet egy év mulva gazdasagi helyzete
elyze . ,
helyzete egy ¢v mulva
NEM
Férfi 2,88 3,34 2,90 3,41
N6 2,79 3,27 2,83 3,37
Egyiitt 2,83 3,30 2,87 3,39
N= 1504 1353 1415 1317
ELETKOR
18-39 3,01 3,42 2,89 3,41
40-59 2,68 3,22 2,83 3,37
60— 2,77 3,22 2,87 3,40
Egyiitt 2,83 3,30 2,87 3,39
N= 1502 1352 1413 1316
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb 2,66 3,25 2,76 3,45
altalanos iskola
szakmunkasképzo 2,95 3,30 2,87 3,31
érettségi 2,97 3,42 2,95 3,41
fels6foka 3,15 3,31 3,06 3,32
Egyiitt 2,85 3,31 2,87 3,40
N= 1405 1277 1332 1261
JOVEDELMI HELYZET
legalsé 6tod 2,43 3,28 2,73 3,48
masodik 6tod 2,71 3,25 2,84 3,42
harmadik 6tod 2,82 3,33 2,84 3,49
negyedik 6tod 2,92 3,35 2,92 3,36
legfelsd 6tod 3,2 3,30 3,02 3,37
Egyiitt 2,82 3,30 2,87 3,42
N= 1131 1031 1075 1015
GAZDASAGI AKTIVITAS
alkalmazott 2,88 3,32 2,85 3,39
onallo, vallalkozo 2,68 3,23 2,82 3,40
nyugdijas 2,58 2,86 2,92 3,31
munkanélkiili 3,22 3,57 3,16 3,44
Egyéb inaktiv 2,60 2,99 2,93 3,33
Egyiitt 2,83 3,30 2,87 3,39
N= 1501 1350 1412 1313
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 2,91 3,33 2,90 3,39
megyei jogu varos 2,90 3,39 2,89 3,36
Varos 2,75 3,32 2,84 3,44
kozség 2,80 3,22 2,85 3,38
Egyiitt 2,83 3,30 2,87 3,39
N= 1504 1353 1415 1317
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2. A politika szerepldinek és a demokracia allapotanak lakossagi megitélése

Az eddigiekkel megegyezd mddon 2002 juniusaban is kivancsiak voltunk arra, hogy
az allampolgéarok miként értékelik kormany ¢és az ellenzék eddigi tevékenységét €s a
demokracia magyarorszagi miikodését. Mindhdrom kérdéshez egy-egy négyfoku
értékelési skalat mellékeltiink. Az elemzés soran elsésorban az atlagértékekre
tamaszkodtunk. A vizsgélat eredményeit az alabbiakban foglaljuk ossze.

 Ebben a honapban kérdeztiik eloszor a lakossag véleményét a Medgyessy-
kormény, valamint az 0j parlamenti ellenzék teljesitményérdl. A Medgyessy-
kormany megitélése a beiktatasat kovetden jobb volt, mint a lek6szond Orban-
korményé: az Orban-kabinet majusi értékelése atlagosan 2,64 pont volt, a
Medgyessy-kormannyal vald elégedettség mértéke juniusban atlagosan 2,86
pont. Ezzel ¢értelemszerien ellentétes valtozas tortént az ellenzék
megitélésében, hiszen itt is mas ellenzékrdl beszélink majusban illetve
juniusban. A m4jusi 2,40 pontos atlagérték még az 1998-2002-es parlamenti
ciklus ellenzékének munkajat értékeli, a jiniusban kapott 2,22-es érték viszont
mar az Uj parlament jobboldali ellenzékére vonatkozik. A demokracia
miikddésének megitélése nem szignifikdns mértékben, de javult az elézd
havihoz képest, igy a majusi 2,50-nel ellentétben juniusban 2,56 pontos atlagot
kaptunk. (2.1. 4bra)

* A felndtt korti lakossag kozepesnél erdsebbre értékeli a méjusban beiktatott
Medgyessy-kormany eddigi tevékenységét. A négyfoka skalan adott valaszok
atlaga ebben a honapban 2,86 volt, ami kis mérvii névekedést mutat az el6z6
kormény legutolsé honapjara adott értékelésben. A kormany tevékenységét
pozitivan értékeldk ardnya hdromszorosa a negativ véleménnyel rendelkezék
taboranak, de meg kell jegyezni, hogy a szokasosndl magasabb a
valaszmegtagadok illetve a véleménnyel nem rendelkezdk ardnya, azaz 1j
kabinet beiktatdsa oOta eltelt 1d6 rovidsége miatt minden harmadik
megkérdezett nem tudott (vagy nem akart) véleményt nyilvanitani. (2.1.
tablazat) A tarsadalmi-demografiai valtozok mentén képzett csoportok csak
gyenge kiillonbségeket mutatnak az 1Uj korméannyal vald -elégedettség
kérdésében. Ez a homogén jelleg némileg megtorik a gazdasagi aktivitas
alapjdn képzett csoportok esetében, hiszen a vallalkozok (és Onallok)
valamelyest magasabb pontszamot adtak a kormény értékelésére, mint az
inaktivak. Szintén kimutathaté némi kiilonbség az iskolai végzettség alapjan
i1s: a legfeljebb altalanos iskolat végzettek értékelik a legpozitivabban, a
szakmunkas végzettségiick pedig a legnegativabban a kormany tevékenységét.
(2.5. tablazat).

* Az el6z0 és az 0j parlament ellenzékének munkajaval valo elégedettség kdzott
— amely 0sszehasonlitast a majusi €s juniusi adatok Osszevetése teszi lehetove,
kis kiilonbséget tapasztaltunk: majusban az MSZP és az SZDSZ ellenzéki
munkdjat 2,40-re, juniusban a jobboldali partok ellenzékként végzett
tevékenységét 2,22-re értékelte a lakossag. Ez utobbi ellenzéki csoport
megitélésékor negativan értékelést kozel kétszer annyian adtak, mint pozitiv
értékelést. A valaszmegtagadok aranya az el6z0 kérdéshez hasonloan itt is
egyharmados, azaz minden harmadik megkérdezett utasitotta el a valaszadast.
(2.2. tablazat) Az életkor és a jelenlegi ellenzék megitélése nem tal erds
negativ Osszefliggést mutat: a kor csokkenésével egyre nagyobb az
elégedettség mértéke a volt kormanyoldallal, amely ma az ellenzék szerepét
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t6lti be. Ertheté modon ez az dsszefiiggés kordbban is kimutathatd volt — akkor
természetesen még forditott felallassal. A korhoz hasonldéan kimutathatd egy
gyenge Osszefliggés a lakohely alapjan is: nagyobb elismeréssel fogadjak az
ellenzék munkajat a videkiek, féleg a falvakban €16k, mint a budapestiek. (2.5.
tablazat)

Ha a kormany ¢és az ellenzék egyiittes megitélését vizsgaljuk, akkor lathatjuk,
hogy a megkérdezettek kozel fele — a korabbi honapokban tapasztalt 20-25%-
kal ellentétben — vagy az Uj kormdany, vagy annak ellenzéke eddigi
teljesitményérdl nem tudott egyértelmii értékelést adni. A valaszadok 5%-a
mind a kormany, mind pedig az ellenzék tevékenységével elégedetlen, és 14%
azok aranya, akik mindkettével elégedettek. Csak a Medgyessy-korméany
tevékenységével elégedett a valaszadok 61%-a (majusban ugyanez az érték az
Orban-kabinetre vonatkozoan 41% volt), és csak az ellenzék munkajat itéli
meg pozitivan egyotddiik (majusban ez a tabor egyharmados volt, de ekkor a
jelenlegi kormanypartok ellenzékiségét értékelték) (2.4. tablazat €s 2.2. abra).

A magyar demokracia megitélése valamelyest — nem szignifikans mértékben —
valtozott a mult havi adatokhoz képest. A juniusi érvényes valaszok atlaga
2,56, mig egy honappal korabban ugyanez a mutatdé 2,50 volt (2.1. &bra).
Ebben a honapban az elégedettek aranya 20 szazalékponttal haladta meg az
elégedetlenekét (majusban még forditott felallas és 10 pontos kiilonbség volt
tapasztalhatd) (2.3. tabldzat). Az egyes szocio-demografiai jellemzék nem
tesznek kiilonbséget a valaszadok kozott a demokracia miikddésének
kérdésében. Egyetlen kivétel az az érdekes eredmény, miszerint a
munkanélkiiliek mind az aktivakkal, mind pedig a tobbi inaktivval szemben
valamelyest pozitivabban értékeli a demokracia magyarorszagi muiikodését.
(2.5. tablazat).

A kormany, az ellenzék és a demokracia megitélése kozott nincs olyan
markans Osszefliggés, mint korabban volt. Az elmult hénapokra ugyanis az
volt a jellemzd, hogy minél elégedettebb volt valaki a(z Orban-)kormény
tevékenységével, anndl pozitivabban nyilatkozott a demokracia magyarorszagi
miikodésérol. Az egykori ellenzék €s a demokracia miikodésének megitélése
kozott valamivel gyengébb kapcsolat volt jellemzd, amelyben minél
pozitivabban értékelte a valaszadd az ellenzéket, anndl jobban csokkent a
demokrécia miikddését mindsitd valaszok atlagértéke, kivétel azon valaszolok
csoportja, akik a leginkdbb pozitivan értékelik a volt az el6z6 parlament
ellenzékének munkéjat. Az eldbbi kapcsolat altaldban erdsebb, utdbbi
gyengébb volt. A kormanyvaltassal megsziintek ezek az egyiittjarasok, most
sokkal homogénebbek a valaszok. Jelenleg inkabb az jellemzd, hogy mind a
kormény, mind pedig az ellenz€k munkajat egyértelmiien negativan
demokracia mikodését, mint a tobbi valaszolo.
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2.1. abra A kormany és az ellenzék tevékenységének, valamint a demokracia
miikodésének megitélése idobeni 6sszehasonlitasban

A grafikonon szerepld gorbék az 1999. marcius ota eltelt idoszak adatait rendezik iddsorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok a valaszok a négyfoki skalan (1 — egyértelmilen negativan, 4 —
egyértelmiien pozitivan) mért valaszok atlagait jelentik az adott kérdésben, az adott honapban. A
gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgoatlag-szamitassal késziiltek. Ennek lényege, hogy
az adott havi adat a harom legutols6 honap adatainak atlagaként all el6.
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2.1. tablazat

Az Orban-kormany 4 évi tevékenységének megitélése

(négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

N= %

Egyértelmiien pozitivan 174 18,4
Inkabb pozitivan 538 56,9
Inkabb negativan 164 17,3
Egyértelmiien negativan 70 7,4
Osszesen 946 100,0
Atlag 2,86

Nem tudja, nem vélaszolt* 563 37,3

*az Osszes megkérdezett szazalékaban

2.2. tablazat
Az ellenzék munkajanak megitélése’
(négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

N= %

Egyértelmiien pozitivan 57 5,8
Inkabb pozitivan 295 30,1
Inkabb negativan 436 44,4
Egyértelmiien negativan 194 19,8
Osszesen 982 100,0
Atlag 2,22

Nem tudja, nem vélaszolt* 527 34,9

*az Osszes megkérdezett szazalékaban

2.3. tablazat
A demokracia miikodésének megitélése
(az érvényes valaszok szazalékaban,
négyfoku skalan: 4 — nagyon elégedett, 1 — nagyon elégedetlen)

N= %
Nagyon elégedett 24 1,8
Elégedett 751 58,3
Elégedetlen 441 3,43
Nagyon elégedetlen 72 5,6
Osszesen 1288 100,0
Atlag 2,56
Nem tudja, nem vélaszolt* 221 14,7

*az Osszes megkérdezett szazalékaban

" Ebben a honapban még az el6z6, 1998-2002 folyaman miikodé parlament ellenzékének

tevékenységére kérdeztiink ra.




2.4. tablazat
A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése

Az érvényes valaszok
N= o %Yéban

Mindkettdvel elégedett 114 7,6 13,8

Csak a kormannyal elégedett 504 33,4 61,0

Csak az ellenzékkel elégedett 166 11 20,1
Mindkettovel elégedetlen 42 2,8 5,1
(Osszesen) 826 54,7 100,0

Nem tudja, nem valaszolt 683 45,3 -

Osszesen 1509 100,0 -

2.2. abra

A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése
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2.5. tablazat
A kormany és az ellenzék tevékenységének, valamint a demokracia
magyarorszagi mikodésének lakossagi megitélése tarsadalmi-gazdasagi
jellemzok szerinti bontasban

Az Orban-kormany Az ellenzék A d e.r‘norkr’acm
megitélése megitélése mukosle’s§nek
megitélése
NEM
férfi 2,87 2,20 2,57
nd 2,85 2,23 2,56
egylitt 2,86 2,22 2,56
N= 946 982 1288
ELETKOR
18-39 2,79 2,40 2,64
40-59 2,87 2,12 2,49
60— 2,96 2,08 2,56
egylitt 2,86 2,22 2,57
N= 945 981 1287
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb
altalanos iskola 2,95 2,16 2,54
szakmunkasképzd 2,71 2,31 2,47
érettségi 2,82 2,28 2,62
fels6fokn 2,83 2,14 2,60
egylitt 2,86 2,22 2,56
N= 898 938 1218
JOVEDELMI HELYZET
legals6 6t6d 2,93 2,21 2,53
masodik 6tod 2,82 2,40 2,56
harmadik 6tod 2,91 2,10 2,59
negyedik 6tod 2,80 2,30 2,59
legfelsd 6tod 2,88 2,18 2,57
egylitt 2,86 2,24 2,57
N= 730 759 979
GAZDASAGI AKTIVITAS
alkalmazott 2,84 2,24 2,54
onallo, vallalkoz6 2,98 2,10 2,54
nyugdijas 2,65 2,63 2,54
munkanélkiili 2,63 2,40 2,83
egyéb inaktiv 2,66 2,57 2,52
egylitt 2,86 2,22 2,56
N= 944 979 1285
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 2,86 2,07 2,47
megyei jogu varos 2,80 2,21 2,57
varos 2,94 2,22 2,57
kozség 2,85 2,31 2,60
egylitt 2,86 2,22 2,56
N= 946 982 1288
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3. A joléti rendszerrel kapcsolatos intézményi preferenciak

A juniusi kutatas soran a gazdasag- ¢s tarsadalompolitikanak olyan szegmenseit
allitottuk a kozéppontba, amelyek a lakossagot is erdsebben érintik. A kérdéseket az
adopolitika, az egészségbiztositas €s a nyugdijrendszer témaja koré csoportositottuk,
¢s a jelenlegi helyzet megitélése mellett az egyes teriileteken lezajlott vagy varhato
valtozasokrol alkotott véleményekre voltunk kivancsiak.

3.1. Adodterhek, joléti elosztas

A tarsadalom tobbségét érintd teriiletek felsoroldsaval kezdve arra voltunk kivancsiak,
hogy a lakossag a mindennapi élet mely teriileteit latja a legproblémdésabbnak.. A
felsorolt 12 teriilet koziil az 5 legstlyosabb helyzetben 1évot kellett kivalasztani. E
rangsort Osszevethetjiik a rendszervaltas elétti év allapotaval is, hiszen egy 1988-as
kutatds — némileg aktualizalva, de az Osszehasonlithatosdg szempontjat szem el6tt
tartva — ugyanezt a kérdéssort tettiik fel.” (3.1. abra)

2002-ben a magyar tarsadalom leginkabb az emberek egészségi allapota miatt
aggodik: a megkérdezettek haromnegyede valasztotta be ezt a teriiletet az ot
legsulyosabb probléma kézé, 1988-ban azonban csak minden mésodik valaszolo itélte
jelentés problémanak ugyanezt. Az idei kutatisban feliilreprezentaltak a sajat
bevallasuk szerint rossz egészségi allapotuak, a kozépkoruak (40-59 évesek) €s a
legfeljebb érettségivel rendelkezOk azok kozott, akik szerint ma az egyik legégetobb
kérdés a magyar lakossag egészségi allapota.

A mindennapi megélhetés masodik helyen all a problémalistan, 14 éve pedig ez volt
az elsé. A helyezésbeli azonossag (vagy ¢épp kiilonbség) mellett az is sokatmondo,
hogy a két id6pontban pontosan ugyanannyian, a lakossdg kétharmada tartotta e
problémat az 6t legsulyosabb egyikének. 1988-ban és 2002-ben is a harmadik helyre
keriilt az alkohol- illetve kabitdszer-fogyasztas. A harmadik—6tddik helyre olyan
témak keriiltek 2002-ben, amelyek 1988-ban is az élmezdnyben voltak: az ifjusdg
helyzetét, a kozbiztonsag dllapotat és a lakashelyzetet egyenként a lakossag fele a
komoly problémak kozé sorolta. Erdekes, hogy az a kozéletben gyakran hangoztatott
frazis, miszerint a rendszervaltas igazi nyertesei a fiatalok, nem igazolddik e kérdéssor
alapjan, hiszen a rendszervaltas eldtti évben a valaszolok 40%-a, ma viszont mar
56%-a tartja az Ot legjelentdsebb probléma kozott szdmon a fiatalok helyzetét.
Természetes, hogy e témat els6sorban maga az érintett korcsoport tartja fontos
terliletnek, és a kor csokkenésével egyre csokken azok ardnya, akik a sulyos
problémak kozé sorolndk azt. Az ¢€letkoron kiviil mas tényezdk is befolyasolhatjak a
fiatalok helyzetének megitélését: a ndk, a legfeljebb alapfoku végzettséggel
rendelkezOk, a vidéki varosokban és falvakban élok szintén az atlagosnal nagyobb
aranyban valasztotta be az 6t teriilet kozé.

% A kérdés és a kérdezett itemsor a két kutatasban igy hangzott:

1988: A kartyan olvashato problémak koziil kérem valassza ki azt az 6t6t, amelyet ma Magyarorszagon
a legsulyosabbnak tart.: egyre csokken az orszag népessége, a demokracia hidnya, romlik az emberek
egészségi allapota, egyre tobb embert fenyeget a mindennapi megélhetés gondja, lakashidny,
kornyezetszennyez0dés, az erkolcsok altalanos romléasa, az alkoholizmus, kabitdszerezés terjedése, az
iskolarendszer problémai, 6ngyilkossag, az ifjusag helyzetének kilatastalansaga, a bindzés ndvekedése

2002: A vdlaszlapon olvashaté teriiletek koziil On melyiken latja a legsilyosabbnak a helyzetet ma
Magyarorszagon? Keérem valassza ki azt az 6tdt, ahol a legsulyosabbnak a helyzetet: népesedési
helyzet, a demokracia allapota, az emberek egészségi allapota, a mindennapi megélhetés, lakashelyzet,
kornyezetszennyezés, az erkdlcsok allapota, alkoholizmus, kabitdszer-fogyasztas, az oktatas, az
ongyilkossagok szama, a fiatalok helyzete, a kozbiztonsag.
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A problémas terliletek rangsoranak masodik felében taldlhatd témak egy évtizeddel
ezeldtt is ,,masodvonalasak” voltak csupan, ¢és tobbségiik problematikussaga azota
még csokkent is valamelyest. Ilyen a népességcsokkenés, az erkdlcsok valamint a
demokracia allapotanak kérdése: mindhdrom esetben érzékelhetd a csokkenés
mértéke, amely rendre 10, 10 és 9 széazalékpont. A népesedés problémaja és a
demokracia allapotanak kiemelése esetében ugyanazon szocio-demografiai csoportok
feliilreprezentaltak: a férfiak, a diplomasok és a budapestiek a mintaatlagnal nagyobb
aranyban valasztottdk az 0Ot legstlyosabb probléma koézé e két teriiletet. A
kornyezetszennyezés megitélése nem nagyon valtozott: ’88-ban tobb, mint
egyharmadnyian, idén pedig éppen egyharmadnyian valasztottdk az 6t legstlyosabb
problémaként is felfogato teriilet kozé. A legkevesebben — a mér emlitetteken kiviil —
az oktatds helyzetét (19%) és az Ongyilkossdgok szdmat (13%) értekelik sulyos
probléménak a 12 felsorolt tertilet koziil. (3.1. abra)

Az allam feladatainak teljesitéséhez beszedett adok felhasznalasarol alland6 vita
folyik a magyar politikai életben és a kdzbeszéden beliil is. Az allam feladata példaul
a rossz anyagi korilmények kozott ¢lok tamogatasa. A szegénység azonban
differencialt fogalom, igy a timogatasra jogosultak korén is mas-mas csoport érthetd.
A jelen kutatasban feltett kérdésben négy kategodriat kiilonboztettink meg a
tdmogatand6 szegények kore alapjan: az allam tdmogasson minden szegényt; csak
azokat, akik megérdemlik (munkajuk, magatartasuk altal); akik mashonnan nem
remélhetnek segitséget; vagy az allam senkit se timogasson. A legnagyobb szocidlis
érzéket sejtetd, minden szegény allami tamogatasat elvard valaszadok az Osszes
megkérdezett egyotddét teszik ki, mig a teljesen antiszocidlis allaspontot (,,az allam
ne tdmogasson senkit”), csupan alig néhanyan mondtdk (1,3%). A koztes nézetek
kozil joval dominansabb az érdem alapjan adott tdmogatds, mint a rdszorultsagi
alapon adott. A munkaval, ,,helyes” magatartassal kivivott érdem alapjan adna segélyt
kozel minden hatodik megkérdezett, és csak minden 6tddik-hatodik vélaszold adna
azon szegényeknek, akik mar csak az allam segitségében bizhatnak. Erdekes, hogy
ebben a kérdésben szinte mindenkinek van véleménye, hiszen csak 3%-nyian nem
tudtak valaszolni ra.
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3.1. abra Az egyes tarsadalmi problémakat a legsulyosabbak kozé sorolok aranya a népességben (%)
1988, 2002

75

55 5656 54 O/ 38

O 1988 W 2002

A forrasul szolgalé korabbi kutatds: TARKI A 1988
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3.1. tablazat Kiket tamogasson az allam? (1988, 1995, 2002, az érvényes valaszt adok
szazalékaban)

1988 | 1995 2002

% % % N
minden szegényt 11,6 | 14,2 | 21,6 | 317
azokat, akik ezt munkajukkal, magatartasukkal kiérdemlik | 53,9 | 56,0 | 59,0 | 866

azokat, akik mashonnan nem remélhetnek segitséget 31,2 | 28,7 | 18,1 | 266
senkit se tAmogasson 3,2 1,0 1,3 19
osszesen 100,01100,0|100,0| 1468

A forrasul szolgalé korabbi kutatasok: 1988 TARKI A, 1995 Tarki: Reform

Ugyanezt a kérdéssort feltettiik 1988-ba és 1995-ben is. (3.1. tabldzat) Bar az egyes
kategoridkba érkezett valaszok aranyait tekintve nem tortént jelentds sulyeltolodas, érdemes
megemlékezni néhany valtozasrol. A vizsgalt 14 év alatt folyamatosan ndtt a minden szegény
allami tdmogatasaval egyetértok aranya, 1988 ¢és 2002 kozott éppen 10 szazalékponttal
melekedett e csoport aranya. Kisebb mértékben, de szintén folyamatos nodvekedésrol
szamolhatunk be az érdem alapjan tdmogatdk csoportja esetében is, de még talan ennél is
fontosabb az, hogy minden vizsgalt iddpontban az e véleményt osztok voltak a legtobben.
Folyamatosan csokken viszont a raszorultsag alapjan tamogatdk aranya, azoké tehat, akik
azokat a szegényeket tamogatnak, akiknek az allami segitség az utolso lehetdségiik. Az itt
bekovetkezett valtozas volumene hasonld nagysagrendli, mint a minden szegényt tamogatok
esetében, hiszen 13 szazalékpontos csokkenés mutathatdé ki e csoport esetében a
rendszervaltas elotti évtdl maig terjedé idOszak alatt. A senkit nem tamogatdk tdbora
mindharom méréskor minimalis volt.

3.2. tablazat A szubjektiv anyagi oOnbesorolas hatiasa a szocialis juttatasok
Kkiterjesztésérol alkotott véleményre (%)

, o On szerint az On csaladja mely csoportba tartozik?
A szegények koziil kiket ” T » . ,,
thmogasson az Allam? als0 | masodik | kozépsé | negyedik | felsé atlag| N
otod otod otod otod otod

minden szegényt 08| 197 153 22 | 250 | 212 308
tamogasson
azokat, akik ezt
munkajukkal,

. 43,2 59,9 63,4 66,7 50,0 | 59,2 | 861
magatartasukkal
kiérdemelték
azokat, akik mashonnan | 1) 5 g9 | 905 1Ll | 250 | 183 | 266
nem remélhetnek segitséget
senkit se tdimogasson 1.8 1.5 1,1 - - 1,3 19
0sszesen 100,0 | 100,0 100,0 100,0 100,0 1100,0| 1454
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Ahogy a 3.2. tablazatbol latszik, a szegények tamogatasat célzd egyes alternativakkal vald
egyetértést igen erdsen befolyasolja az, hogy a valaszolé miként érzékeli sajat (és csaladja)
anyagi helyzetét.” Leger6sebb Osszefiiggést a legszegényebbeknek a minden szegény
tamogatasardl alkotott véleménye esetében tapasztaltunk: mig az Osszes megkérdezett
egyotdde javasolnd az allamnak, hogy minden szegényt timogasson, addig a szegények koziil
mar kozel minden masodik vélekedik igy — értheté modon, hiszen igy alanyi jogon, biztosan
kapnanak a szocidlis juttatasokbol. A legszegényebbekkel ellentétben a kozepes és jo
jovedelmiieck (a kozépsd ¢és negyedik 6todbe tartozok) viszont még az atlagosnal is
eroteljesebben képviselik azt a véleményt, miszerint érdem alapjan osszon az allam
tdmogatast a szegények kozott. A méltanyossdgi alapon utalt tdmogatdssal a legrosszabb
anyagi helyzetli haztartasokban €10k szintén az atlagosnal kisebb mértékben értenek egyet
(aminek talan az a félelem lehet az oka, hogy ilyen alapon nem jutnak biztosan allami
szocialis juttatdsokhoz).

Az allami adopolitika és a szocialis juttatdsok mértéke kozti kapcsolat alapvetden kétféle
lehet: a kiadasok csokkentése illetve novelése johet szoba. Ezek azonban kiilonbozo
kovetkezményekkel jarnak: a kiaddsok csokkentése addcsokkentést von maga utan, a
kiadasok ndvelése viszont adoénodveléssel. Harombol két megkérdezett az eldbbit, azaz az
adocsokkentést és az ezzel jard szocialisjuttatds-csOkkentést valasztand, mig a harmadik
valaszold a magasabb adok ellenére is a szocialis kiadasok novelését varna a kormanytol.
Pontosan ugyanigy oszlottak meg a vélemények egy 1996-os illetve egy 1999-es kutatas soran
1s. Mindkét korabbi id6pontban ugyancsak 7:3 aranyban valasztottak a két lehetdség koziil a
megkérdezettek. Ez a stabilitds annak fényében még fontosabb, hogy 1996 6ta mar a
harmadik korményzati ciklus kezdddott meg, mégsem valtozott a tarsadalom alapvetd
attitlidje az adopolitikdrdl a harom tobbé-kevésbé eltérd adopolitikat folytatdé kormany alatt
sem. (3.3. tablazat)

3.3. tablazat Ha a kormany valaszthatna, hogy csokkentse az adokat vagy novelje a
szocialis kiadasokat, akkor On szerint mit kellene csinalnia? (1996, 2002, az érvényes
valaszt adok szazalékaban)

1996 | 1999 2002

% % % N

Csokkenteni az adokat, mégha ez azzal is jar, hogy kevesebbet

kolt a szocialis kiadasokra. 70,5 | 67,3 | 70,2 | 910

Tobbet kolteni szocialis kiadasokra, mégha ez magasabb adokkal

29,5 | 32,7 | 29,8 | 386
1s jar.

osszesen 100,01100,01100,0| 1296

A forrasul szolgalé korabbi kutatas: Tarki — ISSP 1996, Téarki: Allam és polgarai II. 1999

3 Ez utobbi tényez6t, azaz a csaladi jovedelem alapjan torténdé onbesorolast a kovetkezd kérdéssel mértiik:
Magyarorszagon megkozelitoleg tizmillio ember él. Képzelje el, hogy az embereket az egy fore juto jovedelmiik
szerint ot egyforma (2—2 millio fot szamlalo) létszamii csoportba osztjuk. A felsé 6todben vannak a leggazdagabb
csaladok, az alsé otédben a legszegényebbek. On szerint az On csalddja melyik csoportba tarozik? A kérdésre
adott érvényes valaszok megoszlasa az alabbi: also 6tod: 15,2%; masodik 6tod: 31,8%; kozépso 6tod: 49,4%;
negyedik 6tod: 3,0%; felsé 6tdd: 0,6% (N=1492) 1999-ben ugyanezek az adatok: alsd 6tod: 29,0%, masodik
6tod: 28,1%, kozépso 6tod: 35,7%, negyedik 6tdd: 5,3%, felsé 6tod: 1,8% (N=756) A forrasul szolgald 1999-es
kutatas: Allam és polgérai II. Fontos valtozas tortént az alsé és a kozépsé 6tod tekintetében: a sajat helyzetét a
legrosszabbak kdzé sorolok aranya harom év alatt a felére csokkent, mig a kdzépre huzas tendencija tovabb
er6sodott, hiszen a magukat a jovedelmi ranglétra kozepére helyezok a megkérdezettek egyharmada helyett mara
gyakorlatilag eléri az 50%-ot.
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Az adocsokkentést tdmogatok allnak az 6nmagukat a lakossagon beliil kdzepes anyagi
helyzetli csaladok kozé sorolok, mig a legszegényebbek inkdbb az addemelés, és ezaltal a
szocialis kiadasok emelése mellett allnak. Erdekes modon nincs kozvetlen hatassal a haztartas
objektiv jovedelmi helyzete az adopolitika kérdésében hangoztatott véleményre. Az ado-és
szocialis kiadasok csokkentése mellett érveldk kozott a mintaatlagnal nagyobb aranyban
talalunk fiatalokat (18-39 ¢évesek), alkalmazottakat, nagyobb vidéki (megyei jogu)
varosokban ¢és falvakban ¢loket, mig az ellentétes véleményt képviselok kozott tobb az idds
(60 év feletti), a vallalkozo és a budapesti valaszolo.

Az adocsokkentéssel vagy -emeléssel valo egyetértés és a kockézatvallalasi hajlam®
Osszefiigg. A kockézatvallalok feliilreprezentaltak az amugy tobbségi véleményt képviseld
adocsokkentés-partiak kozott, a kockazat eldl kitérék viszont az adéemelés aran is nagyobb
szocialis kiadasokat partolok kozott vannak az 4tlagosnadl némileg nagyobb aranyban.
Emellett azonban azt az altalanosabb sikon érvényesiild dsszefliggést is figyelembe kell venni,
hogy mind a kockazatvallalasi hajlamra, mind pedig az adopolitikai alapelvekre hatassal van a
tarsadalmi statusz, azaz a két kérdés kapcsolata mogott egy harmadik tényezd hatasa is
meghuzodik.

Az adopolitikarol alkotott lakossagi vélekedéseket részleteiben tarja fel a kovetkezd két
kérdéssor. Az elsdben azt kérdeztiik, hogy a felsorolt tiz teriilet koziil melyeken lenne sziikség
az allami kiadasok novelésére még annak aradn is, hogy ezaltal az adok ndvekednének, és az
adozok kézhez kapott jovedelme csokkenne. A masodik kérdéssor ennek ellentétét szimulalja
¢s arra kivancsi, hogy ugyanezen tiz teriilet koziil melyeken kellene az allami kiadésokat
csokkenteni, ami azzal jarna, hogy az addk csokkennének, az addzok elkdlthetd jovedelme
pedig none.

A 3.2. &brén lathatd, hogy az 4llami kiadasok ndvekedésének elsddleges célpontjai az
egészseégligy €s a csaladi tamogatasok. Mindkét esetben igaz, hogy tizbdl hét valaszolo még
azzal egyiitt is tobblettamogatast javasol ezeken a terlileteken, hogy ennek kivitelezése csak
adonoveléssel lehetséges. Az egészségiligy terén folyamatos novekedés mutatkozik az
igényekben: a hét és harom évvel ezel6tti allapothoz képest is nagyobb a hianyérzet, mara 23
illetve 8 szazalékponttal tobben, 85%-nyian koltenének még az egészségligyre. A csaladi
tdmogatasok hullamzo6 az igények alakuldsa: 1995 és 1999 kozott 16 szazalékponttal nott,
1999 és 2002 kozott viszont 3 szazalékponttal csokkent a tobb kiadas mellett érveldk ardnya,
amely igy most kétharmados arany kortil all. A nyugdijakra valamint az oktatasra forditand6
tobbletkiaddsokkal az elmult harom évben gyakorlatilag ugyanannyian értettek egyet: minden
masodik megkérdezett kevesli az allamnak a nyugdijakra forditott kiaddsait, mig tizbdl
négyen tennének még az oktatdsra forditott koltségvetési 0sszeg mellé, bar hét éve még csak
40 % koriil volt a nyugdijra tobbet kolteni szandékozok ardnya, az oktatas esetében viszont
folyamatos szolid csokkenés tapasztalhatd. Szocidlis segélyekre valamivel kevesebben
forditananak még tobbet, mint 1999-ben, de igy is minden 6todik illetve negyedik valaszolo
tobbletforrast igényel ezeken a teriileteken. A renddrségre forditandé kiaddsok ndvelése
tekintetében a kilencvenes évek masodik felében nétt, az elmult harom évben viszont

* A kockazatvallalasi készséget az alabbi kérdéssel mértiik: Tegyiik fel, hogy egy csalddtagja vagy kedves
ismerdse tandcsot kér Ont6l, mert két vj dlldslehetéséget kapott. Az egyik allds datlagos megélhetést biztosit, de
biztos jovedelmet igér. A masik egy ennél kockazatosabb vallalkozds: nem tudni még, hogy nagyon sokat fog
keresni vele, és akkor megoldodik minden gondja, vagy de az is lehet, hogy aranylag szerény pénzt keres majd.
On szerint melyiket kellene valasztania? (1) Azt, amelyik dtlagos megélhetést, de biztos jovedelmet igér, vagy (2)
azt, amelyik kockdzatosabb: lehet, hogy sok pénzt fog keresni, de lehet, hogy nem? A kérdésre adott valaszok
megoszlasa az alabbi: (1) kockéazatkeriild 82,2%, (2) kockézatvallalo: 14,1%, nem tudja, valaszhiany: 3,6%
(N=1509) 1999-ben ugyanezek az adatok: kockdzatkeriil6 89,7%, kockazatvallalo 10,3%, nem tudja,
valaszhiany:6,3% (N=1478) A forrasul szolgalé 1999-es kutatas: Allam és polgarai II.
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csokkent azok a partolok ardnya. A kornyezetvédelem esetében azonban folyamatos
novekedés jatszodott le, mivel 1995 ota Osszesen 17 szazalékponttal lettek tobben azok, akik a
kornyezetvédelemre koltenének még. A legkevésbé munkanélkiili segélyre, kultirara és
honvédelemre 4ldozna a magyar tarsadalom, amennyiben ez csak addemeléssel volna
kivitelezhetd. A honvédelem esete némileg figyelemre mélto, hiszen az 1995-6s igen alacsony
tdmogatottsag 1999-ben, azaz Magyarorszag NATO-csatlakozasanak és a jugoszlav habort
évében 9%-ra ndtt, tehat ennyien adtak volna még tobb koltségvetési forrast a honvédelemre,
ami mar akkor is csak az utolso helyre volt elég, azaz még a délszlav habora kozelsége sem
jelenitett meg tobbletigényt a honvédség esetében. Ez az arany most még jelentéktelenebb
lett: csak minden huszadik valaszold tartand fontosnak e teriilet jelenleginél erdteljesebb
finanszirozasat.

Ahogy varhato volt, azok a teriiletek allnak az allami kiadasok csokkentésének kérdésében az
élen, amelyek az allami kiadasok novelésérdl szolo kérdésben hattérbe szorultak. fgy a
felsorolt tiz teriilet koziil legkevésbé fontos a magyar tarsadalom szaméra a honvédelem, de
lakossag harmada—o6tode megnyirbalnd a munkanélkiili és egyéb szocialis segélyek, a kultara,
miivelédés, valamint a renddérség allami tamogatasat is. Ezzel szemben csak kevesen
csokkentenék az el6zd kérdésben fontosnak mindsitett teriiletek allami tdmogatéasat, igy a
kornyezetvédelem, a nyugdijak, a csaladi tAmogatasok, az oktatas és az egészségiigy, amelyek
finanszirozédsaba csak a megkérdezettek 4-9%-a avatkozna be, mégpedig az allami tdmogatas
csokkentésével. (3.3. dbra) Leginkabb a kornyezetvédelemre, a honvédségre és a renddrségre
koltendd pénz csokkentését tamogatok aranyaban torténtek valtozasok az elmult 7 évben, de
kiilonb6zd folyamatokrol van sz6. Idén a legmagasabb a honvédelemre koltendd Osszeg
csokkentését tamogatdk ardnya, ami az 1999 ota nétt, eldtte azonban, 1995 és 1999 kozott
valamelyest csokkent a forraselvonds tdmogatdinak ardnya. A renddrségtdl vald elvonéssal
vald egyetértés folyamatosan csokken: 1995-ben még 27%, ma mar csak 18% azok aranya,
akik sokalljak a renddrségre aldozott koltségvetési forrasokat. Ugyanilyen irdnyt és hasonld
mérték valtozas zajlott le a kornyezetvédelemtdl vald elvonas kérdésében is.
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3.3. abra Mely teriileteken tamogatna az allami kiadasok ndvekedését abban az esetben is, ha igy az adok novekednének,

az adozok kézhez kapott jovedelme viszont csokkenne? (az egyes teriileteket valasztok aranya %-ban)

L 85,2
egeszsegugy JoI1,3 72,4
65.7
csaladi tamogatasok 577 68,1
| “@4
nyugdijak T 52,8
' 42:2 6
oktatas 5359 45,7
szocialis segélyek 34,3
ko tvédel 324
ornyezetvédelem 116 28.2
rendérség | - by 22
14,5
11 , 16,7
munkanélkiili segély T 17,7
kultara, miivészet T 17,7
honvédelem 9,2
\ ’ T T T T T T T T \
0 10 20 30 40 50 60 70 80 90

001995 1999 W2002

A forrasul szolgalo korabbi kutatasok: Tarki :Reform felvétel 1995, Tarki: Allam és polgarai I1. 1999
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a. abra Mely teriileteken tamogatna az allami kiadasok csokkenését abban az esetben is, ha igy az adok novekednének,
az adozok kézhez kapott jovedelme viszont csokkenne?
(1999, 2002, az egyes teriileteket valasztok ardnya az érvényes valaszt adok kozott)

, . —_—
honvédelem

J (50,3
w—b 58,6
munkanélkiili segély 7.8

kultura, mtvészet

szocidlis segélyek

rendorség

kornyezetvédelem

csaladi tamogatasok
nyugdijak

oktatas

egészsegligy

7 I I
0,0 20,0 30,0 40,0 50,0 60,0 70,0

01995 @1999 W2002

A forrasul szolgalé korabbi kutatisok: Tarki: Reform felvétel 1995, Tarki: Allam és polgérai II. 1999
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3.2. Az egészségiiggyel kapcsolatos intézményi preferenciak

Az adopolitika mellett az egészségiigy is a kozvélemény figyelmének fokuszaban all. A
teriilet objektiv fontossaga mellett a mindennapi diskurzusbol és jelen kutatasbol is kideriil az
egészseégliggyel vald altalanos elégedetlenség, amelyre a kormanyzat az egészségiligy régota
tervezett reformjaval kivan reagalni. Ennek egyik lehetdsége, hogy az eddigi egyetlen
egészségbiztositd helyett tobb biztositd legyen, amelyek igy piaci versenyt generalnak.
Emellett allandé kérdés a hdlapénz intézményének megsziintetése, amire lehetdségként
valamilyen kiegészitd biztositasi 0sszeg kinalkozik. E két alternativa vizsgalata el6tt azonban
két alapvetd kérdést kivantunk feltérképezni: egyfeldl a lakossdg szubjektiv egészségi
allapotat, masfeldl pedig az egészségiigyi szolgaltatasok elmult masfél évben tortént
igénybevételét mértiik fel.

A lakossag harom nagyjabdl azonos nagysagu csoportra oszthato egészségi allapota alapjan.
Sajat bevalldsa szerint minden harmadik 18 éven feliili magyar lakos kiegyensulyozottan jo
egeészseégi allapotnak orvend, és szintén minden harmadik felndtt mondja azt, hogy egészségi
allapota valtozo, de inkabb jonak mindsiil. A tarsadalom harmadik harmada idészakosan vagy
allanddan kiizd valamilyen egészségi problémaval: a teljes felndtt tarsadalom tizede rossznak
tartja allapotat, kozel egyotdde pedig valtozd, de nem kielégitd egészségi allapotu.

3.4. abra Milyen az On egészségi allapota? (az érvényes valaszt adok szazalékaban)

inkabb rossz ) )
12% kiegyensulyozottan jo

35%

valtozd, nem kielégitd
18%

valtozd, de inkabb jo
35%

A hagyomdanyos tarsadalmi-demografiai hattérvaltozok igen jol magyarazzak az egészségi
allapotrol adott onértékelést, és azt az eddig is ismert Osszefiiggést erdsitik meg, miszerint az
1d6sebb, alacsonyabb statusti lakosok egészségi allapota szignifikdnsan rosszabb, mint a
tarsadalom t6bbi csoportja esetében. (3.4. tablazat) Legnagyobb hatdssal — értheté mddon — az
¢letkor van az egészségi allapotra vagy annak érzetére. A fiatalok kohorszatol indulva
folyamatosan felezddik azon csoport aranya, amely kiegyensulyozottan jonak itéli egészségi
allapotat, ¢és forditva: az életkor novekedésével jelentdsen nd a rossz egészségi allapotiiak
aranya: mig a fiatalok kozott alig taladlunk ilyen valaszt, addig a 60 év felettiek esetében tizbdl
hatan tobbé-kevésbé rossz egészségi allapottal kiizdenek.
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b. tablazat A lakossag egészségi allapota sajat megitélése alapjan
kiillonb6z6 szocio-demografiai szempontok szerint (%)

On szerint milyen az On egészségi allapota?

kiegyensilyo- |valtozé, de inkabb | valtozo, nem inkabb rossznak
zottan jo jo kielégito mondhato6

NEM
Férfi 40,3 38,1 14,2 7,4
N6 30,5 33,1 20,6 15,9
Egyiitt 35,0 35,4 17,6 11,9
N= 526 532 264 179
ELETKOR
18-39 57,3 36,1 4,7) (1,8)
40-59 26,0 39,3 22,5 12,2
60— 12,2 28,4 31,6 27,8
Egyiitt 35,0 35,4 17,7 11,9
N= 525 530 265 179
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb 27,7 36,0 23,5 12,8
altalanos iskola
szakmunkasképzo 44,0 39,3 (11,0) (5,8)
érettségi 42,5 37,2 13,2 (7,1)
fels6fokn 494 35,6 (8,3) (6,7)
Egyiitt 37,0 36,7 16,9 9,4
N= 520 516 237 132
JOVEDELMI HELYZET
legalsé 6tod 31,7 33,5 20,5 14,3
masodik 6tod 33,5 36,2 18,8 (11,6)
harmadik 6t6d 30,7 43,1 16,0 (10,2)
negyedik 6tod 36,3 38,0 19,0 (6,8)
legfelso 6tod 47,7 33,9 (11,5) (6,9)
Egyiitt 35,9 37,0 17,2 9,9
N= 405 417 194 112
GAZDASAGI AKTIVITAS
alkalmazott 459 41,0 9,4 3,7
onallo, vallalkozé 10,8 25,8 35,2 28,2
nyugdijas (25,0) (37,5) (12,5) (25,0)
munkanélkiili 63,0 36,1 (0,9) —
Egyéb inaktiv (41,2) (35,3) (23,5) -
Egyiitt 35,0 35,5 17,6 11,9
N= 524 531 264 178
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 44,8 32,5 11,6 11,2
megyei jogu varos 38,3 31,0 19,6 11,0
varos 35,1 36,5 16,4 11,9
kozség 28,2 38,7 20,3 12,7
Egyiitt 35,1 35,4 17,6 11,9
N= 526 530 264 178

() =alacsony elemszam: N<30
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A férfiak a n6knél nagyobb ardnyban allitjadk magukrol, hogy jo az egészségiik: a férfiak 40%-
a kiegyensulyozottan jonak, 38%-a pedig valtozonak, de kielégitonek tartja egészségi
allapotat, mig a nék korében 31 és 33% e két ardny. A deficit a nék — vélt vagy valos —
rosszabb egészségi allapotaban érhetd tetten: 21%-uk valtozd, de nem kielégitd, és 16%-uk
rossz egészségi allapotrol szamolt be, szemben a férfiak 14 és 7%-os ardnyaval. A kérdezett
iskolai végzettsége is erdteljes hatassal van az egészségi allapot onértékelésére, de ez a hatés
nem Osszefiigg a kor, a jovedelem valamint a lakhely hatasaval. Az iskolai végzettség
hatdsar6l onmagaban az mondhaté el, hogy az iskolazottsag ndvekedésével nd az
egészségesek aranya ¢s csokken a rosszabb egészségi allapotiaké. Foként az alapfoku
végzettségliek valaszai térnek el a tobbiekétdl: koztiik az atlagosnal joval nagyobb ardnyban
vannak azok, akik valtozo, de nem kielégitd vagy inkébb rossz allapotrdl szdmoltak be, €s
joval kevesebb koztik az egészséges valaszolo. A valaszold haztartasanak jovedelme az
elézoéeknél gyengébben hat az egészségi allapotra, de az azért szembetiind, hogy a
leggazdagabbak, azaz a fels¢ otdodbe tartozok kozott feliilreprezentaltak a panaszmentes
valaszadok. Tanulsdgos a gazdasagi aktivitds szerint kapott eredmény: a munkanélkiiliek
szinte mindegyike kiegyensulyozottan jo vagy valtozo, de inkabb jo egészségi allapotrol
nyilatkozott, és az alkalmazottak kozott is feliilreprezentéltak az egészségesek: tizbdl kilencen
ezt mondjak magukrol. Az Onallok vagy vallalkozok viszont aggasztd képet festenek
egészségiikrdl: koriikben az atlag kétszerese (63%) azok ardnya, akik valtozo, nem kielégitd
vagy inkabb rossz egészségi allapotban ¢él. A lakohely telepiiléstipusa is markans
kiilonbségeket mutat az egyes valaszaddo csoportok kozott:  fovarosiak  kozott
feliilreprezentaltak az egészségesebbek, mig a kozségekben ¢ldkre ennek ellentéte igaz, de itt
nem szabad elfelejtkezni az életkor hatasarol sem, hiszen vidéken joval nagyobb az iddsek
aranya, mint Budapesten.

Az egészségiigyl szolgaltatasok igénybevételét ugy mértiik fel, hogy megkérdeztik, 2001
eleje ota, azaz az elmult masfél évben volt-e haziorvosnal, jarobeteg ellatason vagy korhazban
a kérdezett vagy valamely olyan csaladtagja, akivel egy haztartasban él. Tiz kérdezettbdl hét
volt a vizsgalt periodus alatt haziorvosnal, a kérdezettek fele jardbeteg szakrendelésen, kdzel
egyotodiik pedig korhazban. Tizbdl kilenc hdztartasban volt legalabb egy csaladtag, aki tavaly
oOta jart haziorvosnal, a csaladok kétharmadaban fordult eld legalabb egyszer, hogy valaki
jarobeteg ellatasban részesiilt, €s a haztartasok egyharmadaban volt kérhazban apolt beteg.
(3.5. tablazat)

3.5. tablazat 2001. januar 1. éta volt-e On vagy egyiittélé csaladtagjai koziil valaki
...? (az érvényes valaszt adok szazalékaban)

haziorvosnal <z ajli’l:f:;;leégsen korhazban
% N % N % N
csak a kérdezett 24,6 | 370 21,9 329 13,9 | 209
csak, a vele egy haztartasban €16 194 | 292 181 274 152 | 228
csaladtag
a kérdezett és a csaladtag is 440 | 664 26,4 397 55 | 83
senki sem 12,0 | 181 33,4 501 65,3 | 981
Osszesen 100,0 | 1507 100,0 1500 100,0| 1501
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Az 0Osszes megkérdezett 27%-a nem jeldlte meg egyetlen orvosi ellatdsi tipust sem,
egynegyediik (25%) pedig a haromféle ellatas egyikét hasznalta az elmtlt mésfél honapban.
Kétféle orvosi ellatast egyharmadnyian (33%), mindharom félét pedig 15% vette igénybe. A
3.6. tablazatbol lathatd, hogy az egészségi allapotrdl adott Onértékelés realis képet ad,
amennyiben az egyes egészségiigyi intézmények igénybe vételével teszteljiik azt. Erre utal,
hogy mig az Gsszes megkérdezett egyotode nem volt egyik intézményben sem az elmult
masfél évben, addig az egészségi allapotukat kiegyensulyozottan jonak mondok felére igaz
ugyanez, s tovabbi egyharmaduk a harom koziil csak egyetlen egészségiigyi intézményben
jart tavaly ota. Az egészségi allapotukat nem kielégitének vagy inkabb rossznak mondok
kozott viszont elenyészd azok ardnya, akik nem vették igénybe egyik egészségiigyi
szolgaltatast sem ¢és az atlagosndl joval nagyobb ardnyban mondjék azt, hogy a harom
intézménybdl ketté vagy mindharom helyen jartak egészségi problémaik miatt 2001 eleje ota.
(3.6. tablazat)

3.6. tablazat Az egészségi allapotrol alkotott onértékelés és az egészségiigyi
szolgaltatasok igénybe vétele (%)

Volt-e haziorvosnal és/vagy jarébeteg szakrendelésen és/vagy
korhazban 2001. januar 1. ota?
a hdrombdl | a hdrombol o
, mindharom o
nem volt egy két intézménytipusban Osszesen
intézményben | intézményben p

}‘éegyensulyoz"“an 47,4 29,5 16,8 6,3 100,0
valtozo, de inkibb | 53 5 27.1 38,2 11,1 100,0
jonak mondhaté
valtozé, nem 72 22,6 453 24,9 100,0
kielégitod
egészseégi allapota
inkabb rossznak 5,6 10,1 48,0 36,3 100,0
mondhat6
atlag 26,9 25,1 33,1 14,9 100,0
N 403 377 497 223 1500

A ndk inkabb latogattdk a harom intézmény valamelyikét, mint a férfiak, hiszen a nék alul-, a
férfiak pedig feliilreprezentaltak az egyik intézményben sem jarok kozott, ugyanakkor a két
vagy harom intézmény egészségiigyi szolgaltatasat igénybe vevok kozott tobb a nd, mint a
férfi. A kor is igen er0s hatassal van az egészségiigy igénybe vételének kiterjedtségére: az
¢letkor emelkedésével egyre nagyobb aranyban taldlunk olyan vélaszoldt, akik egy vagy tobb
intézmény szolgaltatasat kihasznalta az elmult masfél évben. Az alkalmazottak ritka, az
onallok, vallalkozok viszont gyakori paciensek; mindez egybecseng az egészségi allapotrol
adott szubjektiv értékeléssel e két csoport esetében. Ez az 6sszhang egyébként is jellemzo:
tobbé-kevésbé ugyanazok a tarsadalmi csoportok veszik ritkdbban vagy gyakrabban igénybe
az egeészségligyl intézményeket, amelyek sajat egészségi allapotukat jonak vagy rossznak
mutattak be.

31




Az egészségiigy évek oOta napirenden 1évO reformjanak egyik — a kérddivbe altalunk is
felkinalt — megolddsa lehetne az, ha a finanszirozast ellatdo pillanatnyilag egyetlen
egészségbiztositd helyett tobb, egymassal versengd biztositd kezelné az allampolgarok
befizetéseit. E valtoztatas azonban nem érintené a kételez6 befizetés mértékét, azaz maradna a
jelenlegi szisztéma. Ez a szimulécid arra derithet fényt, hogy mennyire rugalmas a lakossag az
egészségiigyi reform tekintetében egy olyan esetben, ha az nem jelent konkrét tobbletet az
egyén szamara. Arra voltunk tehat kivancsiak, hogy miként fogadja a lakossag ezt a felvetést.”

A 3.5. abra tantsaga szerint a lakossag tobb, mint egyharmada egyetért az egészségbiztositd
monopoliumanak megtdrésével, de még tobben, 43%-nyian vannak azok, akik ellenzik azt.
Minden 6tddik megkérdezett elharitotta a valaszadast, nem tudott valaszolni a kérdésre. 1999-
ben egy kutatds soran feltettiik ugyanezt a kérdést: ekkor az egyetértok és az egyet nem értok
aranya kozel azonos volt, azaz 2002-re csokkent a javaslatot tdimogatok ardnya. Kimutathato
kiilonbség van még a véleménynélkiiliek aranyaban is: harom éve csak minden tizedik
megkérdezett tért ki a valaszadas eldl, azaz 10 szazalékponttal nétt a bizonytalanok aranya.

3.5. abra A tobb betegbiztosito 1étével valo egyetértés 1999-ben és 2002-ben (%)

1999

2002

0% 20% 40% 60% 80% 100%

H cgyetért B nem ért egyet Ll nem tudja

A forrasul szolgalé korabbi kutatas: Tarki: Allam és polgarai II. 1999

A 3.7. tablazatbol latszik, hogy az egészségbiztositasi piac lehetséges kialakuldsaval vald
egyetértés a szubjektiv egészségi allapot javulasaval folyamatosan nd: az allapotukat inkabb
rossznak tartok egyharmada, a magukat egészségesnek tekintOknek viszont fele tdimogatnd a
jelenlegi egybiztositdés rendszer megvaltoztatdsat. NO az egyetértés mértéke az egyes
egészségligyl intézményi fokozatok (haziorvos, jarobeteg szakellatds, korhaz) igénybe
vételének sziikiilésével is, de ez a folyamat kevésbé markans, mint az el6zo.

> A kérdés igy hangzott: A jelenlegi egészségiigyi elldtérendszerbe egy bizonyos fix dsszegen til a jarulékfizetdk
Jjovedelmiik 3%-at fizetik be egészségiigyi ellatasra, amihez a munkaltato még 11%-ot hozzatesz. A beszedett
penzt az Orszdagos Egészségbiztositasi Pénztar kezeli. Egyetértene-e azzal a javaslattal, hogy a jelenlegi egyetlen
egészsegbiztosito helyett tobb, egymadssal versengo biztosito legyen, és azok kezeljék az allampolgdrok kételezé
befizetéseit, ha a kotelezd befizetés mértéke valtozatlan marad?
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3.7. tablazat A tobb betegbiztosito 1étével valo egyetértés/egyet nem értés a szubjektiv
egészségi allapot és az egyes egészségiigyi intézmények igénybevételének Kiterjedtsége
szerint (%)

Jovahagyna-e tobb egészségbiztosito 1étét?

igen nem
egészségi allapot sajat megitélés szerint
kiegyensulyozottan jo 53,3 46,7
valtozd, de inkabb jo 49,3 50,7
valtozd, nem kielégitd 31,5 68,5
inkabb rossz 30,8 69,2
egylitt 46,2 53,8
N 555 647

Volt-e haziorvosnal és/vagy jarobeteg szakrendelésen és/vagy korhazban 2001. januar 1.
ota?

nem 51,0 49,0
a harombdl egy intézményben 50,5 49,5
a harombdl két intézményben 41,6 58,4
mindharom intézménytipusban 39,5 60,5
egylitt 46,2 53,8
N 557 648

Az egészségbiztositas kotelezd forméja mellett elképzelhetd egy olyan kiegészitd befizetés is,
amely egy kisebb vagy nagyobb, havonta befizetendd 0sszeg ellenében eddig a téritésbol
kimaradt teriiletek finanszirozasat vallalna at. Ilyen teriilet lehet a hdlapénz, az egészségiigyi
ellatassal kapcsolatos utazasi koltségek, de akar a betegség alatt kiesett jovedelmek is.
Kiilonboz6 havi Osszegek mellett kivancsiak voltunk arra, hogy egy ilyen finanszirozési
format a tdrsadalom mekkora része tdmogatna. A 3.8. tdblazatban olvashato, hogy kiilonb6z6
havi Osszegek mellett mennyien lennének hajlanddak ilyen kiegészitdé egészségbiztositast
kotni.® 1999-ben egy hasonld kutatds soran feltettiik ugyanezt a kérdéssort, igy az innen
szarmazo adatokkal dsszevethetdek a mai helyzetet tiikr6z6 aranyok.

A megkérdezettek negyven széazaléka semmilyen 0Osszeg mellett nem kivan kiegészitd
biztositdst kotni, de 1999-ben még ennél is tobben, 56%-nyian utasitottdk el az 1j
egészségbiztositas ilyen formajat a befizetendd havi Osszegtdl fliggetleniil. A kiegészitd
biztositast vallalok novekvd aranyanak pontos indokat nem ismerjiik, de feltételezhetd, hogy

% A kérdést két bontasban tettiik fel. Kiindulé 6sszegnek a havi 2000 Ft-os befizetést tekintettiik, és elséként azt
kérdeztiik, hogy kotne-e a kérdezett kiegészitd egészségbiztositast. Aki itt igennel véalaszolt, atté] megkérdeztiik,
hogy kotne-e akkor is, ha az 6sszeg havi 3000, 5000 vagy 10000 Ft lenne. Aki mar 2000 Ft-ért sem kotott volna
biztositast, annak alacsonyabb dsszegeket ajanlottunk: havi 1000, 500 és 200 Ft.
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az 1999 ota tortént inflacid hatdsa is tetten érhetd itt. Az adatok Osszehasonlithatdosaga
kedvéért ugyanis az 1999-ben feltett kérdéssort valtoztatds nélkiil ismételtik meg, de
nyilvanval6, hogy mast jelentett 1999-ben havi 200 vagy akar 10000 Ft-ot szanni egy eddig
nem létezd kiadasra, és mas ezt tenni 2002-ben. Az inflacid tehat részben magyarazhatja azt,
hogy az elmult 3 évben szdmottevden nétt azok ardnya, akik aldoznanak ilyen célra havi
jovedelmiik rovasara, de csak az inflacié nem elegendd magyarazat.

Ugyanigy minden egyes Osszeg esetében ndvekedés tapasztalhatdo 1999 ¢és 2002 kozott az
adott havi befizetést vallalok aranydban, ami mogétt szintén feltételezhetjik az inflacid
hatdsat is. Ahogy az egyre magasabb Osszegek felé haladunk, ugy csokken a novekedés
mértéke az adott sszeg befizetését vallalok aranyat tekintve, de még a 3000 Ft-os havi 6sszeg
esetében is megduplazodott a biztositast megkdtni szandékozok ardnya. Havi 200 Ft-ot tizbol
minden hatodik vélaszol6 vallalna, 500 Ft-ot a megkérdezettek tobb, mint fele, 1000 Ft pedig
kevesebb, mint fele. Havonta 2000 Ft-ot fizetnének be tizbol négyen, egy ezressel tobbet
pedig minden negyedik-6todik megkérdezett dldozna erre a kiaddsra. Ennél tobbet azonban
csak a tarsadalom egy szlik rétege hajlando havonta kifizetni: e csoport nagysaga csupan 8%,
de az 1999-es 3%-hoz képest észrevehetd ennek az ,.elitnek” a szolid ndvekedése.

3.8. tablazat Havi ... Ft befizetése mellett kotne-e olyan kiegészité egészségbiztositast,
amely fedezné a halapénz, az utazasok és a Kiesett jovedelmek osszegét? (1999, 2002,
kumulativ sz4zalékok)

max. nem
max. max. |max. max. max. max. 10000 | kétne
200F |500Ft |1000 Ft 2000 Ft | 3000 Ft | 5000 Ft Ft
1999 % 43,7 37,7 28,1 20,6 10,1 2,4 0,5 56,3
2002 % 60,6 55,3 46,7 38,9 23,0 6,4 1,4 39,4
N 80 130 117 239 252 74 22 594

A forrasul szolgalé korabbi kutatas: Tarki: Allam és polgarai II. 1999

Azt, hogy ki milyen Osszegli kiegészitd biztositast kotne, természetesen befolyasoljak a
valaszadok szocio-demografiai jellemz0di. Az aktiv koruak, az iskolazottabbak ¢és a magasabb
jovedelmii haztartdsokban ¢él6k magasabb Osszeget dldozndnak egy ilyen jellegi kiegészitd
biztositasra.
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3.3. A nyugdijrendszerrel kapcsolatos intézményi preferenciak

Az egészségiigy intézményi reformjaval ellentétben a nyugdijreform mar a kilencvenes évek
masodik felében megvalosult, ekkor alakultak meg ugyanis az 4llami tdrsadalombiztosito
mellett mikodé magannyugdij-pénztarak. Ezzel a kettds rendszerrel valo elégedettséget
kivantuk felmérni az érintettek, azaz a nem nyugdijasok korében.” A tovabbiakban tehat csak
e sziikitett alminta tagjait kérdeztiik.

A megkérdezett aktivak fele (48,6%) tagja valamely magannyugdij-pénztarnak, fele (50,9%)
nem. A TARKI egy 2000 nyaran késziilt kutatasaban a lakossignak a magannyugdij-
pénztarakrol alkotott véleményét, a tagsag melletti és elleni érveket, és a rendszerrél meglévo
ismereteiket valamint elvarasaikat. Ekkor a nem nyugdijas megkérdezettek 43,5%-a vallotta
magit valamely magannyugdij-pénztar tagjanak. 1999 marciuséban a TARKI Monitor-
felvétele szerint még csak 28% volt ez az ardny. Igaz, ugyanezen a felvétel tanisaga szerint a
vizsgalt alpopulaciobol tovabbi 13% allitotta, hogy biztosan at akar Iépni vagy legalabbis
fontolgatja az atlépést. A kettd egylitt (41%) ugyan valamivel kevesebb, mint a 2000 nyari
becsiilt arany, de a prognoézis nem tartalmazta a tanulméanyaik végeztével munkaerdpiacra
kilépSk és kotelezben pénztart valasztok hozzajarulasat a pénztartagok szamahoz. A TARKI
altal 2001-ben végzett hasonld felmérés adata szerint a teljes népesség 28,7%-a volt tag az
adatfelvétel idopontjaban, &m ebbdl a kutatasbol nincs adatunk arra nézve, hogy az aktiv koru,
nem nyugdijas alminta korében mekkora a tagok ardnya. A 2001-es adat mégis
Osszehasonlithatdo mind a korabbi, mind pedig az idei adattal, hiszen ezen kutatasokbol
ismerjiik a maganpénztari tagoknak a teljes népességre vetitett aranyat is. 2000-ben a feln6tt
népesség 28,3%-a, 2001-ben — mint mar lattuk — 28,7%-a, 2002-ben pedig 32,2%-a (volt)
tagja valamely magéanpénztarnak. Kisfokl, 4 szazalékpontos ndvekedés tapasztalhatdé az
elmult években a maganpénztari tagsag terén, ami valoszinlileg foként a munkaerdpiacra
kikeriil fiatalok kotelezd tagsdgaval magyarazhat6. (3.9. tablazat)

3.9. tablazat A magannyugdij-pénztari tagok aranya a teljes feln6tt koru népességen és
az aktiv koru (nem nyugdijas) népességen beliil (2000, 2001, 2002)

% a teljes felnott % az aktivak
koru népesség ° Kérében
korében
2000 28,3 43,5
2001 28,7 —
2002 32,2 48,6

2002 juniusaban a maganpénztari tagok dontéen a 40 év alatti korosztalybol keriilnek ki: a
tagok héttizede ugyanis nem toltotte még be negyvenedik életévét, mig az ennél idésebbek, de
legfeljebb 61 évesek adjak a maradék alig egyharmadnyi tagot. Foként a 30-39 évesekre
jellemzd a magdnpénztari tagsag, hiszen mig az aktivak fele tagja valamely maganpénztarak,
addig a harmincas korosztaly kétharmadara jellemz6 ugyanez. A 40—49-es évesek kozott mar
csak 42%, az 50-59 évesek korében pedig csak 27% a tagok ardnya, mig a legfiatalabb
korosztalyon beliil ugyanez az érték az atlagos 50% koriil talalhatdo. A pénztari tagok

7 Nem nyugdijasoknak tekintettiik a 62 év alatti és nem nyugdijas (6regségi vagy rokkantnyugdijas) valaszolokat.
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atlagéletkora 34,6 év, a nem tagoké 37,9 év. Ez az arany nem valtozott 2001 o6ta: akkor is 35
illetve 38 év volt a két csoport atlagéletkora.

A  maganpénztartagok kozott fellilreprezentaltak még szakmunkas végzettségliek, a
diplomasok, az alkalmazottak (szemben a nem nyugdij miatt inaktivakkal; ilyenek példaul a
munkanélkiiliek, a tanulok, valamint a gyesen, gyeden 1évok). Az egy fore jutd haztartasi
jovedelem alapjan szamitott jovedelmi kvintilisek szintén nagymértékben Osszefiiggnek a
maganpénztari tagsaggal: mig a legszegényebbek esetében harombol csak egy valaszolo tagja
valamely pénztarnak, kettd pedig nem, addig a leggazdagabbak kozott forditott a helyzet: itt
mar két tagra jut egy olyan valaszolo, aki nem Iépett be egyik pénztarba se.

Jelen kutatds egy kordbbi szakaszaban egy allaslehetdség elfogadasa kapcsan vizsgaltuk a
valaszolok kockazatvallalasi hajlandosagat, ami a pénztari tagga valds magyarazatakor is
érdekes lehet. A nyugdijpénztari tagok az atlagosnal valamelyest nagyobb aranyban taldlhatok
meg a kockazatvallalok kozott, mig a nem tagok feliilreprezentaltak a kockazatkeriilok kozott.

A magyar kozéleten beliili diskurzusban még nem alakult ki konszenzus arrél, hogy melyik
alternativa éri majd meg jobban a ma még aktiv kord leenddé nyugdijasoknak: a
magannyugdij-pénztarak melldzésével csak az allami tarsadalombiztositdsra hagyatkozni,
vagy a kettds intézményrendszer kihasznalasa. A magyar tdrsadalomnak — pontosabban az
¢érintettek, azaz a ma még aktivak — errdl alkotott véleményét szerettilk volna megismerni,
ezért megkérdeztiik, hogy a valaszado szerint ki jart jol: aki belépett vagy aki nem Iépett be
valamelyik pénztarba. A valaszok tobbsége a maganpénztarak tagjait tekinti nyertesnek: a
nem nyugdijas valaszolok négytizede vélekedik igy. Ezzel ellentétes véleményét csak egy fele
ekkora csoport képviseli. Minden negyedik megkérdezett az életkor fliggvényében tartja jonak
vagy rossznak a magannyugdij-pénztari tagsagot: szerintilk a fiatalok szdmara a tagsag
elénydsebb, viszont az idések nem profitalhatnanak annyit a maganpénztarbol, mintha csak a
tb-nél maradnak. Két kisebb csoport véleménye mutathatd még ki: 8%-nyian
jovedelemfiiggdnek tartjak ezt a kérdést, 7% pedig a felkindlt valaszlehetdségeken tul
valamilyen egy¢b valaszt adott. (3.7. dbra)

3.7. abra On szerint ki jart jol: aki belépett valamelyik pénztirba vagy aki nem lépett
be? (%) N=698

egyéb valasz

a jovedelemtdl fiigg 7,3%
7.8% aki belépett
41,3%
az életkortol fligg
26,0%
akinem Iépett be
17,6%
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Akér onigazolasnak is tekinthetd, hogy a pénztartagok korében még az Osszes valaszbol
adodo atlaghoz képest is nagyobb ardnyban vannak azok, akik sajat magukat, a
magannyugdij-pénztarakba belépoket tekintik nyertesnek: a belépOk igazat a pénztartagok
57%-a, a csak a tarsadalombiztositast valasztok 22%-a hangoztatja. Ezzel szemben a be nem
1épést tekinti helyesnek a nem pénztartagok 32%-a szemben a tagok 7%-os részesedésével.
Az életkor valamint a jovedelem szempontjat is figyelembe vevOk ardnya azonban egyik
csoportban sem tér el szignifikansan az atlagtol.

A tagga valas valddi nyertesei, a fiatalok jol itélik meg, hogy a belépés nekik kedvez: a 30 év
alattiak 52%-a szerint a belépdk jarnak jol, mig az 50 év felettiek esetében csak feleennyien,
25%-nyian gondolkodnak igy. Az életkor nodvekedésével folyamatosan csokken azon
csoportok ardnya, amelyek a pénztartagsag mellett voksolnak, és ennek ellentéte is igaz: a
fiataloktol az iddsek fel¢ haladva egyre nagyobb csoport itéli meg a kérdést ugy, hogy a
tarsadalombiztositas kizarolagossagat valasztok profitdlnak tobbet nyugdijas korukban. Az
alapfoku végzettséglieck és a legalacsonyabb jovedelmii haztartdsokban €16k ez utdbbi
véleménnyel szintén az atlagot meghaladé mértékben értenek egyet.

Az ¢letkor és a jovedelem mértéke mellett a nyugdijpénztarak iranti bizalom is
befolyasolhatja az érintett aktivaknak a nyugdijrendszerrdl alkotott véleményét. A bizalom
egyik fokmérdje az, hogy az egyén a befizetéseinek sorsat melyik intézmény kezelésében érzi
nagyobb biztonsdgban: a tarsadalombiztositasdnal vagy a nyugdijpénztiraknal. A két
intézményt biztonsdgosabbnak itélok aranya gyakorlatilag megegyezik: a tb-ben bizik jobban
31%, a magannyugdij-pénztarakban 29%. Egyik helyen sem érzi biztonsagban a
nyugdijjarulékot minden 6tddik vélaszold, és ugyanennyien biznak mindkét intézményben.
(3.11. tablazat)

A magéanpénztarak tagja természetesen az atlagosndl joval nagyobb mértékben tartjdk inkabb
biztonsdgosnak a pénztarakat, a nem tagok pedig a tb-t. A tagok 37%-a bizik inkabb a
maganintézményekben, a nem tagok korében ezen vélaszolok 19%-ot tesznek ki. Ezzel
Osszhangban a nem tagok 46%-4aval szemben a pénztartagoknak csupan 17%-a bizik jobban a
tb-ben. A pénztartagok kozott ugyanakkor feliilreprezentaltak a mindkét intézményben bizok
is. Ugyanez az Osszefliggés all fenn, ha a bizalom kérdését annak fliggvényében vizsgaljuk,
hogy a pénztartagot vagy a tb-nél maradot tekinti inkabb nyertesnek a vélaszadd. A tb-ben
bizok 60%-a a csak tb-be fizetdket jeloli meg nyertesként, a pénztirakban bizok kozel fele
szerint pedig a maganpénztari befizetések jovedelmeznek majd jobban. A kockazatvallalasi
hajlam (bar feltételezhetd lett volna) nincs jelentds hatassal a tb-rél és a maganpénztarrol
alkotott bizalmi véleményre. A kozségi lakosok, a kozepes jovedelm haztartdsokban €16k és
a vallalkozok feliilreprezentaltak a tb-ben bizdk kozott, ugyanitt az alkalmazottak
alulreprezentaltak. Koztiik inkdbb a mindkét intézményben bizok vannak az atlagosnal
nagyobb aranyban.

A jovedelmezdség kérdése bir talan a legnagyobb erdvel a valasztas soran, igy kiilondsen
érdekes lehet az, hogy miként itélik meg az érintettek a kétféle nyugdijjarulék-kezeld
intézmény hatékonysagat a varhatd profit szempontjabol. A jovedelmezdség tekintetében
egyértelmli a magannyugdij-pénztirakba vetett bizalom, hiszen az érintettek, azaz a nem
nyugdijasok fele ezt jelolte meg, €s csak minden 6todik valaszold gondolja ugyanezt a tb-rdl.
Ko6zel ugyanannyian tartjak mindkét intézményt hasonldan jo vagy rossz hozamot igérdnek:
15%-nyian vannak az optimistdk, azaz akik szerint mind a pénztirak, mind pedig a
tarsadalombiztositds hasonldan j6 hozamot igér, és 17%-ot tesz ki a pesszimistak tabora, akik
egyik intézménytipus hozamaban sem biznak. (3.11. tdblazat)

A nyugdijpénztari tagok 60%-a, a csak a tb-be fizetdk 36%-a tartja jovedelmezdbbnek a
maganintézményeket, ugyanakkor utobbiak egyharmada a tarsadalombiztositastol remél
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nagyobb hozamot. Tobb a pesszimista valaszadd a nem pénztartagok kozott: 21%-uk szerint
egyik intézmény sem ad jO hozamot, a pénztartagok kozott viszont csak 14%-nyian
vélekednek igy. A kockazatvallaldsra hajlamosabb valaszolok kozott az atlagosnal tobb a
nyugdijpénztari hozamban biz6, mig a kockazatkeriilok kozott azok, akik a csak a
tarsadalombiztositasba fizetett jarulék varhaté hozamat vélik magasabbnak. Igen erds
kapcsolat van a varhat6 hozam ¢és a biztonsdg, valamint a hozam és a kozott, hogy ki jar
jobban nyugdijasként: a maganpénztari tagok vagy azok, akik csak a tb-t valasztottak. A tb-t
biztonsagosabbnak itélok valamint a csak tb-be fizetoket nyertesnek tartok feliilreprezentaltak
a tb-t6l nagyobb hozamot varok kozott, és ugyanez az Osszefiiggés mutathatdo ki a
maganpénztarak esetében.

A fiatalok (18-39 évesek), a budapestiek ¢és az alkalmazottként foglalkoztatottak az atlagosnal
jobban biznak a nyugdijpénztirak hozamaban, a vallalkozdok, a munkaképes népesség idésebb
fele (40 év felettiek) és a legfeljebb altalanos iskolat végzettek pedig a tarsadalombiztositas
altal generalt nyugdijban.

Kockazattal mindkét nyugdijjarulék-kezelési forma esetén szamolni kel, de az itt felmeriild
rizikd természete kiilonboz6. A nyugdijpénztarak cs6dbe mehetnek, a kormany pedig
megszegheti a nyugdijak vasarloértékének megtartasara vonatkozo igéretét. A valaszolok
kozel egyharmada mindkét esetben tart a felvazolt negativ fejleményektdl, egyotodiik viszont
deriilato, és egyik intézménytipus esetén sem szadmol valddi kockézattal. A maganpénztarak
csO0dbe menetelétél valamelyest tobben tartanak (28%), mint attol, hogy a
tarsadalombiztositas vart miikodését kormany igéretszegése akadalyozza, erre ugyanis 21%
szamit. (3.11. tablazat)

3.11. tablazat A tarsadalombiztositas és a nyugdijpénztarak oOsszevetése a
nyugdijjarulékok biztonsaga, hozama és a kockazat alapjan (%)

Hol vannak nagyobb biztonsagban a befizetett nyugdijjarulékok?

tarsadalombiztositds nyugdijpénztar mindketté | egyik sem |(6sszesen
co1 o
Az aktivak % 31,0 29,0 18,9 21,1 | 100,0
aban
N 240 224 146 163 774
Hol eredményeznek majd nagyobb nyugdijat a jarulékhoz képest a befizetett nyugdijjarulékok?
c o
Az aktivak % 19,5 48,8 16,6 15,2 100,0
aban
N 136 339 115 106 696
Mitél tart inkabb: a kormany igéretszegésétol vagy a nyugdijpénztarak csodjétol?
2 korma,n - a penzlara k mindkett6t6l| S iktd] 0sszesen
igéretszegesétol csodjétol sem
s
Az aktivak % 28,4 21,2 30,1 20,3 100,0
aban
N 242 180 256 173 850
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Ahogy az varhato volt, a pénztartagok joval kevésbé tartanak csddtdl (és egyben a tb altal
vallalt garancidk korméanyzati megszegésétdl), mint azok, akik nem nyugdijpénztari tagok, ez
utobbiak pedig természetesen az atlagosnal nagyobb aranyban biznak a tb-t6l vart nyugdij
stabilitdsaban. Aki az el6z6 kérdésekben az egyik vagy masik intézménytipus mellett allt ki,
az nagy valoszinliséggel az intézményekben felmeriild kockazat realitasa kérdésében is kitart
eddigi preferencidja mellett. Erre utal az, hogy a maganpénztarak csédjével az atlagosnal
joval kevésbé szamolnak azok, akik hossza tavon a pénztartagokrol gondoljék azt, hogy jol
fognak jarni, azok, akik a pénztaraktol varjak a nagyobb hozamu nyugdijat, illetve azok, akik
szerint a nyugdijpénztarban kezelt nyugdijjarulék nagyobb biztonsdgban van, mintha a tb-ben
lenne. Ugyanez az Osszefiiggés érvényes a tarsadalombiztositds partiaknak a tb-ben rejld
kockézatokrodl alkotott véleményérdl.

Jelenleg a munkavallalok bruttd fizetésének 6%-at fizetik be a nyugdijpénztirba. A
nyugdijtorvény szerint ennek ma mar 8 szazaléknak kellene lennie, de a kormény
torvénymodositassal 6%-o0s szinten befagyasztotta ezt az aranyt. Volt olyan javaslat, amely a
6%-0s befizetés mértekét csokkentette volna. Azt kérdeztiik hat a minta aktiv kora tagjaitol,
hogy szerintiik a magannyugdij-pénztarakba kotelez6 modon fizetendd jarulék mértékét a
jovoében novelni kellene, csokkenteni vagy valtozatlanul hagyni.

Tizbdl hatan a valtozatlansagra voksoltak (60,9%), a kotelez6 jarulék novelését pedig minden
harmadik (31,5%) aktiv koru lakos javasolnd. Ehhez képest abszolut kisebbségben vannak
azok, akik inkabb csokkentenék a jarulék mértékét (7,6%).

Leginkabb a legszegényebbek csokkentenék és a negyedik 6tdodbe tartozok, azaz a relativ
jomoduak novelnék a jarulék mértékét. A kdzepes jovedelmil héztartasokban ¢€l6k allnak a
leginkéabb a jelenlegi helyzet mellett, tehat 6k elsdsorban a valtozatlansagot preferaljak. Akik
a nyugdijjarulékot a tb-ben érzik nagyobb biztonsagban, azok az atlagosnal nagyobb ardnyban
szeretnék valtozatlanul hagyni a jarulék jelenlegi mértékét, mig a nyugdijpénztirakban
jarulékkezelésének biztonsagaban bizok a ndveléspartiak kozott feliilreprezentaltak.
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4. A kozbiztonsaggal valé elégedettség Kozép-Kelet-Eurépaban

2002 juniusaban a kozbiztonsag kozép-kelet-eurdpai Osszehasonlitdsara adodott lehetdség a
CEORG-felmérés segitségével. A Kozép-Eurdpai Kozvélemény-kutatdé Tarsulas (Central
European Opinion Research Group, CEORG) harom kozép-kelet-europai orszag, Csehorszag,
Lengyelorszag és Magyarorszag egy-egy, tarsadalom- és kdzvélemény-kutatassal foglalkozo
intézetének kozos vallalkozasa. Az egylittmikodés keretén beliill minden honapban egy, a
harom orszagban azonosan megfogalmazott, harom-6t kérdésbdl allo blokk keriil az intézetek
kérddiveibe.

Ebben a honapban a harom alland6 orszdg — Magyarorszag, Csehorszag és Lengyelorszag —
mellett a litvanok és az oroszok véleményét is megismerhetjilk. A kérdések a rendorség
munkdjanak megitélését, az altalanos kozbiztonsdg-érzetet és a halalblintetésrdl alkotott
véleményeket kutatjak.

Magyarorszagon a renddrséggel vald elégedettség vegyes képet mutat. Mig a kérdezett
lakohelyére vonatkozd értékeléskor tizbOol hatan elégedettek ¢és csak alig négyen
elégedetlenek, addig a renddrségnek az egész orszagban végzett munkéjaval harombol ketten
elégedetlenek. Ez utdbbi szempontbol rosszabb képet csak az oroszok szdmolnak be, hiszen
mig minden harmadik magyar jobban vagy kevésbé, de elégedett a daltaldban véve a
rendOrséggel, addig az oroszoknal ezt csak minden negyedik lakos allitja magar6l. A
rendOrség orszagos teljesitményével leginkdbb a lengyelek elégedettek: tizbdl hatan
elismeréen szolnak a lengyel rendvédelemrdl altalaban. Oket kovetik a csehek és a litvanok:
koztik negyven szadzalék koriili a renddérséggel altaldban véve elégedettek aranya. (4.1.
tablazat)

Minden vizsgalt orszagra jellemzd, hogy a lakohelyen nagyobb az elégedettség a renddri
munkdval, mint az egész orszagra vonatkozé altalanositott mindsités. Az 6t orszag koziil a
szintén a lengyelek valamint a csehek a legelégedettebbek a kérdezettek lakohelyiikon
tapasztalt rendéri miikodéssel, az oroszok pedig a leginkabb elégedetlenek. Magyarorszag a
harmadik helyen all ebben a rangsorban: itt minden mésodik kérdezett elégedett a lakhelyén
érzékelhetd renddéri munkaval.

A biztonsdgérzet terén viszont minden tekintetben elsé helyen Magyarorszag all: itt a
legmagasabb azok ardnya (74%), akik biztonsdgosnak tartjadk a kornyéket ahol élnek, és az
orszag egészét is a magyarok érzik a legbiztonsagosabbnak: minden masodik lakos
nyilatkozott gy, hogy hatarozottan biztonsdgosnak vagy inkabb biztonsdgosnak tartja
Magyarorszagot. Emellett még a lengyelek értékelése kiemelkedd, foként lakohelyiik
kozbiztonsaga tekintetében, hiszen 72%-nyian érzik magukat biztonsagba lakohelyiik
kornyékén. A csehek és a litvanok kozepes értékelése mellett az oroszok érzik legkevésbé
biztonsagosnak mind pedig egész Oroszorszagot.

A kozbiztonsdg kérdésében is minden orszagra jellemzd és némiképp természetesnek
mondhatd, hogy lakosaik nagyobb biztonsagérzettel rendelkeznek sajat lakohelyiikon, mint az
orszag egészére nézve. A legszembetiindbb ez a kiilonbség Lengyelorszag mellett éppen
nalunk: mind a rend6éri munka, mind pedig a kozbiztonsdg megitélésében 20 szazalékpontos
eltérés van a lakohelyen szerzett tapasztalat alapjan torténd értékelés €s az orszag egészének
allapotarol alkotott véleményen alapuld értékelés kozott. Itt nyilvanvaldan szerepet jatszik a
propaganda ¢€s a média is, hiszen az orszag allapotarol alkotott itélet sziikségszerlien nem
tartalmazhat annyi személyes élményt, mint a lakohelyre vonatkoz6 értékelés.
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4.1. tablazat A renddérség munkajaval valo elégedettség a kérdezett lakohelyén és altalaban az orszagban (%)

Magyarorszag Csehorszag Lengyelorszag Litvania Oroszorszag
lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban
nagyon elégedett 10,7 2,1 8,7 3,9 14,6 6,8 5,8 3,3 7,1 4,7
inkabb elégedett 46,3 30,1 56,4 39,1 48,7 52,6 42,6 35,4 22,6 20,6
inkabb elégedetlen 24,8 47,7 22,8 35,8 18,0 24,0 28,1 37,2 40,1 42,8
nagyon elégedetlen 11,3 14,1 5,9 2,5 11,5 7,5 12,1 12,2 25,9 24,1
nem tudja, valaszhiany 6,8 6,0 6,2 8,7 7,2 9,1 11,4 11,8 4,3 7,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Mintaelemszam: Magyarorszag N=1509, Csehorszag N=1103, Lengyelorszag N=1060, Litvania N=1005, Oroszorszdg N=1600
4.2. tablazat Biztonsagérzet a kérdezett lakohelyén és dltalaban az orszagban (%)
Magyarorszag Csehorszag Lengyelorszag Litvania Oroszorszag
lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban | lakohelyen | orszagban
Hatarozottan 25,7 6,5 14,1 4,1 21,6 4,3 11,9 6,6 8,7 59
biztonsagosnak tartja
inkabb biztonsagosnak 48,0 45,5 60,0 41,0 50,5 34,5 36,1 27,5 26,0 23,9
tartja
inkabb nem tartja 18,4 36,6 19,6 35,2 20,1 44,6 30,8 38,7 42,7 42,6
biztonsagosnak
Hatarozottan nem 7,0 7,4 53 13,2 6,8 10,6 16,6 18,3 19,6 21,9
tartja biztonsagosnak
nem tudja, valaszhiany 1,0 4,0 1,0 6,5 1,0 6,1 4,5 9,0 2,9 5,7
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Mintaelemszdm: Magyarorszag N=1509, Csehorszag N=1103, Lengyelorszag N=1060, Litvania N=1005, Oroszorszdg N=1600
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A valaszok mogott meghuzodo hattértényezOok vizsgalatara csak a magyar adatok esetében
van lehetdség. A klasszikus tarsadalmi-demogrfiai valtozok koziil (nem, kor, iskoldzottsag,
jovedelem, foglalkozas) csak a lakhely szerint adodnak szignifikéns kiilonbségek a lakohelyi
renddri munkaval vald elégedettség tekintetében. Mind a lakhelyen, mind pedig az orszagban
végzett rendori munka értékelésekor jellemz6 az, hogy a falvak lakoi, illetve régidk szerint
nézve a nyugat-dundntaliak elégedettebbek az atlagosnal, a budapestiek illetve a kozép-
magyarorszagi (és az orszagos tevékenység értékelésében az €szak-magyarorszagi) régioban
¢l6k viszont elégedetlenebbek.

A renddrség orszagos teljesitményével a fiatalok (18-39 évesek), a legfeljebb alapfoku
végzettséglick és a legszegényebbek (alsé jovedelmi o6tddbe tartozok) atlagon feliil
elégedettek, a kozépkoruak (40-59 évesek) viszont elégedetlenek.

A férfiak, a fiatalabbak (40 év alattiak), az alkalmazottként dolgozok, a falvakban lakéi, a
nyugat-dunantuliak ¢és az észak-alfoldiek. nagyobb aranyban érzik biztonsagosnak
kornyékiiket, mint a ndk, a 60 év felettiek, a vallalkozok, a budapestiek és a kdzép-
magyarorszagi régioban €lok. Az orszag egészében érzékelhetd kozbiztonsaggal a férfiak a
néknél nagyobb aranyban elégedettek.

A vizsgalt két kérdés paronként igen erdsen Osszefiigg. A lakhelyének renddri munkéjaval
elégedettek joval nagyobb aranyban érzik biztonsagosnak kornyékiiket, mint a renddérséggel
elégedetlenek, akik kozott pedig nagymértékben feliilreprezentaltak azok, akik nem tartjak
biztonsagosnak lakhelyiik kornyékét. Ugyanez a determinisztikus kapcsolat jellemzd a
renddrség munkéjanak altalanos megitélése €s az altalanos kdzbiztonsag —€rzet kozott.

A kozbiztonsag témakoréhez tartozhat még a halélbiintetés kérdése, amely koriil id6rdl idére
nagy vitak alakulnak ki az egyes orszdgokban. Minden vizsgalt orszagban tobbségben vannak
a halalbiintetés-partiak: ardnyuk 56-79% kozott mozog a régioban. Legkevesebben
Magyarorszagon ¢és Csehorszagban értenének egyet e biintetésforma visszaallitdsarol, de még
itt is 56-60% az igy gondolkodok aranya. (4.1. abra) E két orszag kozott azonban kiilonbség
van a halalbiintetést elutasitok aranyanak szempontjabol, hiszen mig Magyarorszagon minden
harmadik vélaszadd kifejezi egyet nem értését, addig a csehek kozott csak minden negyedik-
0todik megkérdezettrdl mondhatd ez el. A deficit a bizonytalanok taboraban érhetd tetten,
mivel Magyarorszagon csak kevesebb, mint 10% a véleménynélkiiliek vagy hezitalok aranya,
Csehorszagban azonban eléri a 20%-ot.

A masik harom orszagban kozel azonos a halalbiintetés partiak aranya, és nem nagyon tér el
egymastol az ellenzOk taborainak mértéke sem. Litvanidban és Lengyelorszagban 74—74%,
Oroszorszagban pedig kozel 80% tamogatja elvileg a legsulyosabb biintetés kiszabasanak
lehetdseégét, és 15-20% kortili az ellenzék aranya.
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4.1. abra A halalbiintetés sziikségességérol alkotott vélemények (%)

Oroszorszag
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Eigen Onem Onem tudja

Mintaelemszdm: Magyarorszag N=1509, Csehorszag N=1103, Lengyelorszag N=1060, Litvania N=1005,
Oroszorszag N=1600

A magyar lakossag halalbiintetésben kialakult véleményére nincs hatdssal a rendéri munka
megitélése, a kozbiztonsdg-érzet viszont igen. A halalbiintetéssel egyetértok kozott némileg
feliilreprezentaltak az orszadgos kozbiztonsaggal elégedetlenek, az ellenzok kozott pedig azok,
akik biztonsagban érzik magukat Magyarorszagon.

Az egyes tarsadalmi hattérvaltozok nagyban befolyéasoljak a halélbiintetés sziikségességérol
alkotott véleményt. Az életkor novekedésével nd a haldlbilintetés-partiak aranya is: a 18-39
évesek 57%-a, a 60 év felettieknek viszont 77%-a tdmogatna ezt a biintetésformat. Hasonlo
tendencia érvényesiil az iskolazottsagi szint emelkedésével is. Mig a leggazdagabbak kozott
az atlagosnal tobben ellenzik, addig a kozepes jovedelmli haztartdsokban €16k kozott tobben
partoljadk a halélbiintetést. A valaszad6 lakohelyének telepiiléstipusa is hatissal van a
kérdésben hangoztatott allaspontra: a telepiiléstipus méretének csokkenésével nd a
halalbiintetés-partiak aranya. A kozép-magyarorszagi €s a nyugat-dunantuli régioban élok
feliilreprezentaltak az ellenzok, a dél-alfoldiek pedig a tamogatdk kozott.
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5. Az Europai Uniohoz valo csatlakozas tamogatottsaga Kelet-Kozép-Europaban

2002 majusdban a mar tobbszor vizsgalt EU-csatlakozasrol szolo kérdés keriil elétérbe a
CEORG-egylittmiikddésen beliill. Amint az 5.1. tabldzat mutatja, egy esetleges EU-
csatlakozasrol sz6l6 népszavazasra a magyarok mennének el a legnagyobb aranyban a négy
vizsgalt orszag koziil 2002 majusdban. A magyar megkérdezettek haromnegyede (76%-a)
igéri, hogy elmenne, bar a lengyeleknél sem sokkal alacsonyabb ez az ardny: tiz lengyelbol
hét részt venne a népszavazason. A csehek és az oroszok kozott azonban mar kevesebben
aktivak: el6bbiek 63%-a, utdbbiak 53%-a tarozik a népszavazasra elmenni szdndékozok kozé.
Még alacsonyabb fokl aktivitdst mutat az, ha a részvételiiket biztosra igérdk aranyait
hasonlitjuk G6ssze: a magyarok kétharmada és a lengyelek hattizede mellett az oroszoknak
csupan egynegyede, a cseheknek pedig valamivel tobb, mint egyharmada valasztotta csak ezt
a valaszlehetoséget. A bizonytalanok aranya épp ez utobbiaknal a legnagyobb: 6t cseh
megkérdezettbdl egy még nem tudja, hogy részt venne-e egy ilyen szavazdson. A
népszavazast elutasitok az oroszok kozott képviseltetik magukat a legnagyobb aranyban:
14%-uk biztosan, 19%-uk pedig valdszinilileg nem szavazna, azaz minden harmadik orosz
maradna tavol a népszavazastdl, szemben a csehek 14, a lengyelek 151 €és a magyarok 17%-0s
aranyaval.

5.1. tablazat Ha a kovetkezé vasarnap népszavazast tartananak ...orszag Eurdpai
Uniohoz valé csatlakozasardl, akkor On...? (%)

Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag | Oroszorszag
biztosan elmenne 65,6 349 59,5 24,0
inkabb elmenne 10,5 28,1 12,1 29,1
még nem tudja, hogy elmenne-e 13,9 21,8 14,1 13,9
inkabb nem menne el 9,8 8,3 5,0 19,2
biztosan nem menne le szavazni 7,3 6,8 93 13,8
osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0
N= 1522 1081 1047 1600

A négy orszag koziil csak a magyar vailaszolok tarsadalmi-demografiai jellemzoit ismerjiik,
am ezek alapjan szamos jellegzetességet fedezhetiink fel a csatlakozasrol szolo kérdésekre
adott vilaszaddi csoportok kozott. Igy példaul a népszavazdson részvételiiket igérdk kozott az
atlagosnal nagyobb aranyban fordulnak elo férfiak, fiatalok és a kozépkoruak, azaz aktiv
koruak (18-59 évesek), érettségizettek és diplomasok, a legnagyobb atlagjovedelmii
haztartasokban élok, alkalmazottak és munkanélkiiliek. A szavazastol varatoan tavolmaradok
kozott feliilreprezentaltak a 60 év felettiek, a legfeljebb alapfoku iskolai veégzettségiiek, a
kozepes jovedelmii hdztartasokban élok (akik az egy fore juto haztartasi jovedelem ot
kvintilisebol a harmadikba esnek), a nyugdijasok és a kozségekben élok. A bizonytalanok
kozott mintabeli elofordulasukhoz képest szignifikans mértékben magasabb a nok, az idosek
(60 év felettiek), a legfeljebb 8 osztalyt végzettek, az alacsony jovedelmiiek (a legalso
Jjovedelmi kvintilisbe tartozok), valamint a nyugdijasok aranya.

Az EU-csatlakozasrol sz6l6 népszavazéds idén mdajusban varhato ,,eredményét” mutatja a 2.

tablazat a vizsgalt négy orszag tekintetében A felndtt koru magyar lakossag kozel kétharmada
tdmogatna a csatlakozast egy errdl sz6l6 népszavazason, a részvételiiket igérok kozott pedig
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mar 84%-nyian vannak az igennel szavazok. Ezzel a magyarok bizonyultak a
legelkodtelezettebbnek az EU-csatlakozas kérdésében, és ez a vezetd hely 1999 ota
folyamatosan fennall mindig vizsgalt harom orszag kozott. Lengyelorszagban ¢és
Oroszorszagban egyarant a népszavazason résztvevOok haromnegyede dllitotta, hogy
csatlakozasparti, de a lengyelek kozott valamivel tobb az ellenzd, az oroszok kozott pedig a
még bizonytalan valaszado. (5.1. abra és 5.2. tdblazat).

5.1. abra Az EU-csatlakozas tamogatottsaiga a visegradi orszagokban és
Oroszorszagban a népszavazason részvételiiket igérék korében (%)

Magyarorszag N=1159 an
------

Csehorszag N=678

Lengyelorszag N=750

Oroszorszag N=850

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

M a csatlakozasra szavazna Ea csatlakozés ellen szavazna Cnem tudja

Erdekes még megfigyelni, hogy a népszavazastdl tavol marado, de a csatlakozasrol alkotott
véleményiiket mégis elaruld valaszolok megoszlasat tekintve is a magyarok a leginkabb
csatlakozaspartiak: itt a legmagasabb az EU-csatlakozassal egyetértok és legalacsonyabb az
egyet nem értdk ardnya a négy orszag koziil, rdadasul az egyetértdk tdbora két és félszer
akkora, mint az elutasitoké. Ezzel szemben a népszavazason részt nem vevo lengyelek kozott
fele-fele az EU-csatlakozast amugy tdmogatok illetve ellenzdk ardnya, a cseheknél pedig tobb
az ellenzé, mint az egyetértd, ugyanakkor itt a legnagyobb a véleménnyel még nem
rendelkezOk ardnya. (5.2. tablazat)

A részvételiiket igerok és a csatlakozas mellett szavazo magyarok kozétt mintabeli sulyukhoz
képest tobben vannak a férfiak, a 18—39 évesek, a diplomasok, a nem nyugdijas inaktivak (pl.
tanulo, gyesen, gyeden lévo valaszolok), valamint a budapestiek. A csatlakozas ellen szavazok
kozott feliilreprezentaltak a kozépkoruak (40-59 évesek) és az egy fore juto haztartasi
jovedelem alapjan legszegényebbnek mindsiilok. A népszavazason valo részvételi
hajlandosaguk ellenére bizonytalanok kézott az atlagosndl tobb a no és az idos valaszolo.
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5.2. tablazat Az EU-csatlakozas tamogatottsaga a visegradi orszagok és Oroszorszag lakossaga korében Egy esetleges EU-csatlakozasrol szolo
népszavazason... (az dsszes valaszado, a népszavazason valé részvételiiket igérék, valamint a népszavazason részt venni nem kivanok® aranyéban)

Magyarorszag Csehorsza Lengyelorszag Oroszorszag
Az A A Az A A Az A A Az A A
Osszes | részvételiiket | részvételiiket | Osszes | részvételiiket | részvételiiket | Osszes | részvételiiket | részvételiiket | Osszes | részvételiiket | részvételiiket
valaszado | igérok %- nem igér6k | valaszad6 | igérok Y- nem igér6k | valaszado | igérok %- nem igér6k | valaszado | igérék %- nem 1gérék

%-aban aban %-aban %-aban aban %-aban %-aban aban %-aban %-aban’ aban %-aban
a
csatlakozasra| 72,1 84,3 37,4 47,4 62,8 19,8 62,1 75,1 29,5 56,7 75,2 35,7
szavazna
a csatlakozas
ellen 9.5 7,7 15,5 27,3 29,1 243 21,7 18,5 29,9 20,9 13,9 28.8
szavazna
nem tudja 17,2 8,0 47,1 25,3 8,1 55,9 16,1 6,4 40,6 22,4 10,9 35,5
osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
N= 1505 1159 361 1057 678 379 1047 750 297 1600 850 750

¥ Az EU-csatlakozasrol tartand6 esetleges népszavazason valo részvételrdl szol6 kérdésben (1d. 4.1. tablazat) a részvételiik tekintetében bizonytalan, vagy a szavazastél

tavolmaradoktol megkérdeztiik, hogy ha mégis részt venne egy ilyen szavazason, hogyan dontene. A kérdés pontos szovege igy hangzott: Meég sok idé van addig, amig ...orszagnak
az Eurépai Uniohoz valo csatlakozasarol népszavazast irnak ki. Néhdanyan az utolso pillanatban dontenek arrol, hogy mire szavaznak. Ha mégis ugy dontene, hogy részt venne egy
ilyen népszavazason, akkor On az Eurépai Unidhoz valé csatlakozdsra vagy Eurépai Unidhoz valé csatlakozas ellen szavazna?
? Hivatalos orosz adatok hijan a tobbi orosz adat alapjan becsiilt érték.
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A harom mindig vizsgélt orszagban csatlakozast tdmogatottsaganak elmult harom évben
tortént valtozasat az 5.2. dbra mutatja. A kiilonb6zd adatpontok csak némi fenntartassal
hasonlithatoak 0Ossze a kérdezés eltérd technikdja miatt: 2002 majusaban ugyanis — az
eddigiektdl eltéré6 modon — eldszor a népszavazason valo részvételi hajlandosagra kérdeztiink
rd, majd az itt részvételi szandékukat jelzOktdl kérdeztiik meg azt, hogy hogyan szavazna.
Kordbban ez az eldzetes ,,szilir6kérdés” nem szerepelt, hanem minden megkérdezett
valaszolhatott arra, hogy miként szavazna egy ilyen népszavazas alkalmaval. Az
Osszehasonlitds alapjan a korabbi tendencidk folytatddasaként értelmezhetjiik aktudlis
adatainkat. 1999 6ta minden adatfelvételkor a magyarok tdmogattak a legnagyobb aranyban a
csatlakozast, a lengyelek szintén minden alkalommal a mésodik helyen éallnak e rangsorban,
¢és ezaltal a csehek kozott talaljuk a legkevesebb EU-parti megkérdezettet a harom orszag
koziil, de még itt is a lakossag kozel fele szavazna a csatlakozas mellett.

5.2. abra Az EU-csatlakozas tamogatottsaganak valtozasa az elmult 3 évben
Magyarorszagon, Csehorszagban és Lengyelorszaghban (az 0Osszes megkérdezett
aranyaban)
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