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Osszegzés

A TARKI 2001. juliusaban Omnibusz-adatfelvételt végzett 1523 f3s, orszagos
mintdn. A minta valdszinliségi minta, mely tobblépcsds, aranyosan rétegzett
kivalasztassal késziilt. A minta f6 jellemzdje, hogy minden felndtt embernek egyenld
volt az esélye arra, hogy 6 legyen a valaszadasra felkért személy. A kivalasztott
személyek egy részének kiesése (valaszmegtagadasok, elkoltozések, stb.) miatti
mintatorzulast négydimenzios (korcsoport, nem, iskolai végzettség, lakohely)
sulyozassal korrigaltak. A mintavételi eljarasbol fakadé hibahatar +2,6%. Ez azt
jelenti, hogy - mintavételi okokbdl - a teljes mintdbol becsiilt adatok 95%-os
valdszinliséggel ennél nagyobb mértékben nem térnek el azoktol, melyeket a teljes
népesség megkérdezése esetén regisztralnank. A teljes hiba ennél nagyobb lehet az
adatfelvétel pontossdganak és a kérdésekre adott érvényes valaszok aranydnak
fiiggvényében.

Az adatfelvétel eredményeit az alabbiak szerint 6sszegezhetjiik:

e Trendjét tekintve folytatodott a jelenlegi anyagi helyzetre vonatkozo vélemények
hosszu ideje tartd stagnaldsa, valamint az orszag jelenlegi gazdasagi helyzetére
vonatkoz6 vélemények és a sajat anyagi helyzettel, tovabba az orszag gazdasagi
helyzetével kapcsolatos kildtasoknak 1999. vége o6ta tartd, fokozatosan javulo
tendenciat mutatd alakulasa. Az el6z6 honaphoz képest azonban a gazdasagi
kilatasok tekintetében szignifikans, negativ valtozas kovetkezett be, mikozben a
tobbi dimenzidban statisztikailag szignifikdns valtozads nem tortént. Szamottevd
kapcsolatot talaltunk nemcsak egyes tarsadalmi és demografiai jellemzdék, hanem
a fogyasztéasi-vagyoni hierarchidban elfoglalt pozicié és az el6bbi mutatok értéke
kozott is. Altalaban elmondhato, hogy minél elérébb foglal helyet valaki ezekben
a fogyasztési és vagyoni rangsorokban, annal kedvezdbben itéli meg sajat anyagi
¢s az orszag gazdasagi helyzetét, illetve annal optimistdbbnak mutatkozik a
jovobeli kilatasokkal kapcsolatban e két dimenzidban.

o Ot kozép-kelet-eurdpai orszdg (Magyarorszag, Csehorszag, Lengyelorszag,
Bulgaria, Romania) adatai arrdl tanuskodnak, hogy a két kevésbé fejlett és az
eurdpai unids csatlakozastol legtavolabb allo orszag lakosai sajat és orszaguk
jelenlegi helyzetét rossznak vagy nagyon rossznak itélik (ennyiben kozel allnak a
lengyelekhez), kilatasaikat viszont inkabb jonak, e tekintetben viszont a
magyarokhoz és a csehekhez allnak kozelebb. Kiilondsen kiugré a bolgarok
optimizmus, mely ¢les ellentétben all a jelenlegi helyzet negativ értékelésével.

e Juliusban a kormdany és az ellenzék eddigi tevékenységének értékelésében nem
talaltunk szignifikans kiilonbséget. Az elmult hénaphoz képest valamelyest javult
az ellenzék megitélése, mikdzben a korméany¢ - kis mértékben, de - romlott. A
tarsadalmi-demografiai hattérvaltozok magyaraz6 ereje a korméany megitélése
esetében csokkent a kordbbiakhoz képest, ami arra utal, hogy a kiilonb6zd
tarsadalmi csoportok kormanyrdl alkotott véleménye kozeledett egymashoz. Az
ellenzék tevékenységének megitélésében mar korabban is azt tapasztaltuk, hogy
az egyének valaszait nem befolyasolja tul erdsen tarsadalmi hovatartozasuk. A
visegradi orszagok 0sszehasonlitasabol kitlinik, hogy mig Magyarorszag esetében
a politikai térfél két oldalan allok megitélése kiegyensulyozottnak mondhato,
addig a masik két orszdgban a szereplok valamelyikét joval kedvezdbben itélik
meg, mint a masikat: Csehorszdgban a kormany, Lengyelorszdgban pedig az
ellenzék tevékenységét itélik jobbnak.



A magyar lakossag dontd tobbsége ismeri a korméanynak a 2012-es Nyari Olimpiai
Jatékok rendezési joganak megpalyazéasara iranyuld szandékat, annak megitélése
tekintetében viszont erdsen megosztott. A kormany dontését tamogatok é€s
ellenzék aranyaban nincs jelentds kiilonbség, am az ellenz6kon beliil a hatarozott
allaspontot képviselok vannak tobbségben, a tdmogatok kozott viszont a kevésbé
elszantak. A magyarok alig-alig latnak esélyt a 2012-es Jatékok rendezdi joganak
elnyerésére, a 2016-os idépontnak mar joval tobben adnak redlis esélyt. Ezt az
allaspontot jelentdsen befolyasolhatja az a tény, hogy a megkérdezettek szerint az
orszag, illetve lakossaga — a sportolok teljesitményét kivéve — jelenleg egyetlen
fontos teriileten sem igazan felkésziilt egy ilyen rendezvény lebonyolitasara. A
magyar lakossdg mindenekelOtt gazdasagi vallalkozasként tekint az Olimpiai
Jatékokra és tobbségilik ennek megfeleléen egyetért mindazokkal véleményekkel,
melyek szerint a magyar gazdasag sokat profitalhat a rendezési jog elnyerésébdl.
A megkérdezettek tobbsége ugyanakkor a Jatékok megrendezésével szemben
olyan alternativ k6z0sségi beruhazasokat, fejlesztéseket tamogatna mint példaul a
tomegsport, a budapesti région kiviili teriiletek fejlesztése, kiilonb6zd lakossagi
szolgaltatasok (egészségiigy, oktatds) mindségének javitasa.



1. Vélemények az allampolgarok sajat anyagi és az orszag gazdasagi helyzetérol,
a jovobeli kilatasokrol

Ahogy minden honapban, gy 2001. juliusdban is kivancsiak voltunk arra, hogy az
allampolgarok miként értékelik sajat anyagi helyzetiiket, és milyen kilatasokkal
néznek jovojiik elébe. Megkérdeztiik tovabba dket arrol is, hogy miként vélekednek
az orszag gazdasagi helyzetérdl, és milyen varakozéasaik vannak a kérdezés idopontjat
kovetd egy évre vonatkozoan. Mind a négy kérdéshez egy-egy otfoku értékelési skalat
mellékeltiink. Az elemzés soran elsdsorban az atlagértékekre tdmaszkodtunk. A sajat
anyagi €és az orszag gazdasagi helyzetével kapcsolatos értékeld valaszok megoszlasat
aszerint is vizsgaltuk, hogy a vélaszado a fogyasztdsi, a vagyoni, a pénziigyi és
turisztikai dimenzidkban milyen helyet foglal el a tarsadalmon belill. Egy
indexszamitast kovetéen mind a négy elébb emlitett dimenzidoban hét (a pénziigyi
dimenzidban Osszevonas utan hat, a turisztikaiban 6t) hierarchikusan egymashoz
kapcsolodo csoportba soroltuk a minta tagjait. A vizsgalat eredményeit az aldbbiakban
foglaljuk 6ssze. Ebben a hdnapban a vizsgalatot tobb koézép-kelet-eurdpai orszdgban
is elvégezték a CEORG keretében. Az aldbbiakban kozoljiik a cseh, lengyel, bolgar és
roman adatokat is ¢és az elemzés soran Osszehasonlitjuk ezeket a magyarorszagi
eredményekkel.

e A gazdasagi helyzetre vonatkozo kilatasokban e honapban bekovetkezett, negativ
iranyu valtozés szignifikansnak bizonyult, de az 1999 nyara o6ta tartd6 emelkedd
trendet ez nem valtoztatta meg (1.1 és 1.2. dbra). A sajat anyagi helyzetre
vonatkoz6 varakozasok trendje nem mutat ilyen ingadozéasokat, a havi adatok
valtozasai egyenként nem szignifikdnsak, de a kilatdsok javulasara szamitok
aranyanak novekedése jol kovethetd. A sajat anyagi és az orszag jelenlegi
gazdasagi helyzetének megitélése statisztikailag alig érezhetéen, de romlott.

e A négy kérdésben elfoglalt allaspontok egymassal eltérd erejii, de szignifikans és
pozitiv kapcsolatot mutatnak (1.5. — 1.9. tablazat). Eszerint minél elégedettebb
valaki sajat anyagi, vagy az orszdg gazdasagi helyzetével, anndl pozitivabbak a
kovetkez0 12 honapra vonatkozd varakozasai. Ugyanezt mondhatjuk el a sajat
anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetének tekintetében is: minél
kedvezObbnek latja valaki sajat jovojét, annal nagyobb valoszinliséggel var az
orszag gazdasaga esetében is pozitiv valtozasokat.

e A kérdezett ¢életkora, iskolai végzettsége, jovedelmi helyzete és gazdaséagi
aktivitdsa jelentdsen meghatarozza a sajat anyagi helyzettel ¢és kilatasokkal
kapcsolatos véleményeket (1.10. tablazat). A magasabb iskolai végzettségliek, a
40 ¢év alattiak, a legfelsd jovedelmi 6todbe tartozok és a gazdasagilag aktivak
jobbnak latjak sajat helyzetiiket, mint a tobbi tarsadalmi csoport tagjai. A nem és a
lakohely hatasa csekélynek mutatkozik. Az orszag jelenlegi €s jovobeli gazdasagi
helyzetének megitélésében az iskolai végzettség, a jovedelmi helyzet és a
gazdasagi aktivitas hatdsat talaljuk, de erejiik 1ényegesen gyengébb, mint a sajat
anyagi helyzet megitélése esetében.

e JOl magyarazza a targyalt kérdésekre adott valaszokat a megkérdezettek helye a
tarsadalom fogyasztasi-vagyoni szerkezetében (1.11. tablazat). Az altalunk
vizsgalt négy — fogyasztasi, vagyoni, pénziigyi €s turisztikai — dimenzio
mindegyikében erds a kapcsolatot az indexek altal meghatarozott pozicio és az
anyagi, valamint az orszdg gazdasagi helyzetének megitélése kozott. Minél
elérébb helyezkedik el valaki a fogyasztasi-vagyoni hierarchidban, annal jobbnak



itél meg sajat anyagi, illetve az orszag gazdasagi helyzetét és annal optimistabban
latja a kozeljovot is. Ebben az esetben is megfigyelhetd, hogy a fogyasztasi-
vagyoni szerkezetben elfoglalt pozicid erdsebb kapcsolatot mutat a sajat helyzet
megitélésével, mint az orszag gazdasagi helyzetének értékelésével.

Az 6t kozép-kelet-europai orszag adatai (1.1. - 1.4. tablazat) arrél tantiskodnak,
hogy a két kevésbé fejlett és az eurdpai unids csatlakozastol legtavolabb allo
orszag lakosai sajat ¢és orszaguk jelenlegi helyzetét rossznak vagy nagyon
rossznak itélik (ennyiben kozel allnak a lengyelekhez), kilatasaikat viszont inkdbb
jonak, e tekintetben viszont a magyarokhoz és a csehekhez allnak kozelebb.
Kiilondsen kiugré a bolgarok optimizmus, mely éles ellentétben all a jelenlegi
helyzet negativ értékelésével.



1.1. sz. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozéan — a valaszok atlagainak idébeli
osszehasonlitasa

A grafikonon szereplé gorbék az 1999. marciusa ota eltelt iddszak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban, egy 6tfoku skalan értékelt vélemények atlagat jelolik
(1- nagyon rossz, 5 — nagyon jo0). A gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgodatlag-
szamitassal késziiltek. Ennek lényege, hogy az adott havi adat a harom legutols6 honap adatainak
atlagaként all eld.
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1.2. sz. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozéan — idébeli 6sszehasonlitas

A grafikonon szereplé gorbék az 1999. marciusa ota eltelt idészak adatait rendezik idsorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban megfogalmazddott pozitiv és negativ vélemények
szamanak kiilonbségét mutatjdk az Osszes érvényes valaszhoz viszonyitva. A mutatd értéke 0, ha a
pozitiv és negativ vélemények szama azonos, -1, ha nincs pozitiv vélemény és +1, ha nincs negativ
vélemény. A gorbékhez illesztett trendvonalak negyedfokt polinomialis tipusuak.
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1.1.-1.2. sz. tablazat. Vélemények az allampolgarok jelenlegi és jovobeli sajat
anyagi helyzetérdl (6tfoku skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal rosszabb, mint

most; 5 — nagyon j0, illetve sokkal jobb, mint most)

Jelenlegi anyagi helyzet (%)
Magyar- Cseh- Lengyel- | Bulgaria | Romania
orszag orszag orszag
Nagyon jo 0,2 0,0 8,0 0,7 1,1
Jo 6,9 12,2 13,0 9,7 18,1
Nem is jO, nem is 10ssz 58,8 46,9 45,0 29,6 20,3
Rossz 23,2 36,7 13,0 36,9 32,0
Nagyon rossz 10,9 4,1 21,0 23,0 28,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Atlag 2,62 2,70 2,74 2,28 2,31
Nem tudja* 0,4 2,0 0,0 2,3 0,5
Anyagi helyzet egy év mulva (%
Magyar- | Cseh- | Lengyel- | Bulgaria | Romania
orszag orszag orszag

Sokkal jobb, mint most 1,1 1,1 1,1 2,9 0,6
Jobb, mint most 23,5 22,8 11,2 47,6 32,2
Ugyanilyen 50,0 58,7 64,0 38,3 43,8
Rosszabb, mint most 20,7 16,3 19,1 7,2 19,6
Sokkal rosszabb, mint most 4,7 1,1 4,5 4,0 3,8
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Atlag 2,96 3,07 2,85 3,38 3,06
Nem tudja* 6,4 8,0 11,0 6,8 9,4

*az Osszes megkérdezett szazalékaban (Magyarorszag: N=1523, Csehorszag:

N=1015, Bulgaria: N=1209, Romania: N=1502)

N=1069, Lengyelorszag:




1.3.— 1.4. sz. tablazat. Vélemények az orszag jelenlegi és jovobeli gazdasagi
helyzetérol (6tfoku skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal
rosszabb, mint most; 5 — nagyon jo, illetve sokkal jobb, mint

most)
Az orszag jelenlegi gazdasagi helyzetet (%)
Magyar- Cseh- Lengyel- | Bulgaria | Romania
orszag orszag orszag
Nagyon jo 0,2 2,0 0,0 1,0 0,6
Jo 8,6 26,0 5,2 4,6 8,9
Nem is jO, nem is 10ssz 55,3 41,0 21,6 23,6 22,8
Rossz 30,1 17,0 51,5 37,5 41,1
Nagyon rossz 5,8 4,0 21,6 33,2 26,6
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Atlag 2,67 2,80 2,10 2,03 1,87
Nem tudja* 3,8 0,0 3,0 1,7 1,4
Az orszag gazdasagi helyzete egy év mulva (%)
Magyar- | Cseh- | Lengyel- | Bulgaria | Roméania
orszag orszag orszag
Sokkal jobb, mint most 0,2 2,2 0,0 5,4 0,7
Jobb, mint most 30,6 28,9 15,6 51,1 37,8
Ugyanilyen 51,0 45,6 57,8 33,8 40,1
Rosszabb, mint most 15,6 18,9 21,1 6,2 18,3
Sokkal rosszabb, mint most 2,6 4.4 5,6 3,4 3,0
Osszesen 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Atlag 3,10 3,06 2,83 3,49 3,15
Nem tudja* 8,0 10,0 10,0 8,6 7,5

*az Osszes megkérdezett szazalékaban (Magyarorszag: N=1523, Csehorszag:

N=1015, Bulgaria: N=1209, Romania: N=1502)

N=1069, Lengyelorszag:




1.3. — 1.6. sz. abra. A sajat anyagi helyzetre és annak kilatasaira, valamint az
orszag gazdasagi helyzetére és a gazdasagi kilatasokra vonatkozé lakossagi
értékelések Magyarorszagon, Csehorszagban és Lengyelorszagban — idésoros
abrazolas, 1999. juilius — 2001. julius (6tfoka skalan adott érvényes valaszok atlagai)
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1.5. sz. tablazat A sajat anyagi helyzet és az arra vonatkozo kilatasok értékelése
kozotti kapcsolat (%)

Jobb lesz [Nem valtozik |Rosszabb lesz| Osszesen | N=
Jo 37,9 55,3 6,8 100,0 103
Se nem j0O, se nem rossz 27,6 53,0 19,4 100,0 832
Rossz 16,7 43,9 394 100,0 490
Osszesen 24,6 50,0 25,3 100,0 1425
chi2=92,5; szf=4; szgf=0,000
1.6. sz. tablazat A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetének
értékelése kozotti kapcesolat (%)
Jo Se nem jo, se nem rossz | Rossz |Osszesen| N=
Jo 32,7 54,8 12,5 100,0 10
Se nem jd, se nem rossz 8,8 64,4 26,8 100,0 868
Rossz 3,9 39,4 56,7 100,0 492
Osszesen 8,8 55,3 359 100,0 1464
chi2=211,5; szf=4, szgf=0,000
1.7. sz. tablazat A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetével
kapcsolatos kilatasok értékelése kozotti kapcsolat (%)
Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen =
Jo 50,5 42,7 6,8 100,0 103
Se nem jO, se nem rossz 32,9 52,5 14,5 100,0 826
Rossz 23,0 50,5 26,8 100,0 470
Osszesen 30,9 51,0 18,1 100,0 1399
chi2=58,1; szf=4, szgf=0,000
1.8. sz. tablazat A sajat anyagi helyzetre és az orszag gazdasagi helyzetére
vonatkozo kilatasok értékelése kozotti kapcsolat (%)
Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen =
Jobb lesz 63,6 30,5 5,9 100,0 338
Nem valtozik 24,1 65,6 10,3 100,0 671
Rosszabb lesz 11,7 43,6 44,7 100,0 342
Osszesen 30,9 51,2 17,9 100,0 1351
chi2=413,6; szf=4, szgf=0,000
1.9. sz. tablazat Az orszag gazdasagi helyzete és az arra vonatkozd kilatasok
értékelése kozotti kapcesolat (%)
Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen =
Jo 60,3 32,5 7,1 100,0 126
Se nem jO, se nem rossz 334 57,0 9,6 100,0 769
Rossz 19,2 46,6 34,2 100,0 494
Osszesen 30,8 50,1 18,1 100,0 1389

chi2=183,9; szf=4, szgf=0,000
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1.10. sz. tablazat Az allampolgarok sajat- és az orszag helyzetének szubjektiv
megitélése tarsadalmi-gazdasagi jellemzok szerinti bontasban

Jelenlegi Anyagi Az orszag Az orszag
anyagi helyzet jelenlegi gazdasagi
helyzet |egy évmulva| gazdasagi | helyzete egy év

helyzete mulva
NEM
Férfi 2,68 3,01 2,74 3,14
N6 2,60 2,88 2,64 3,08
Egyiitt 2,63 2,94 2,69 3,11
N= 1508 1417 1451 1390
ELETKOR
18-39 2,75 3,13 2,69 3,13
40-59 2,55 2,84 2,69 3,10
60- 2,59 2,83 2,69 3,09
Egyiitt 2,63 2,94 2,69 3,11
N= 1507 1417 1450 1389
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb altalanos iskola 2,41 2,82 2,54 2,97
szakmunkasképzd 2,55 2,94 2,61 3,12
érettségi 2,79 2,98 2,77 3,13
fels6fokn 2,98 3,11 2,95 3,31
egylitt 2,63 2,94 2,69 3,11
N= 1508 1417 1451 1390
JOVEDELMI HELYZET
legals6 6tod 2,24 2,68 2,51 2,91
masodik 6tod 2,48 2,94 2,63 3,14
harmadik 6t6d 2,59 2,86 2,63 3,08
negyedik 6tod 2,73 3,00 2,73 3,15
legfels6 6tod 2,99 3,13 2,89 3,28
egylitt 2,62 2,93 2,68 3,12
N= 1029 976 1006 969
GAZDASAGI AKTIVITAS
alkalmazott 2,79 3,04 2,76 3,15
onallo, vallalkoz6 2,81 3,06 2,93 3,21
nyugdijas 2,53 2,82 2,64 3,09
munkanélkiili 2,21 2,96 2,28 3,01
egyeb inaktiv 2,61 2,97 2,69 3,04
egylitt 2,63 2,94 2,69 3,11
N= 1518 1427 1461 1400
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 2,71 3,01 2,72 3,14
megyei jogll varos 2,73 3,02 2,77 3,17
varos 2,59 2,86 2,63 3,07
kozség 2,54 2,96 2,62 3,06
egylitt 2,62 2,95 2,67 3,10
N= 1508 1415 1455 1391
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1.11. sz. tablazat Az allampolgarok sajat anyagi- és az orszag gazdasagi
helyzetének szubjektiv megitélése fogyasztasi, vagyoni, pénziigyi

és turisztikai

otfoku skalan)

jellemzok szerinti bontasban (valaszok atlaga

Jelenlegi Anyagi Az orszag jelenlegi | Az orszag gazdasagi | Az eredetileg a
anyagi helyzet gazdasagi helyzete helyzete egy év csoporba sorolt
i helyzet | egy év mulva mulva egyének szama
FOGYASZTASI INDEX
Fl 2,14 2,78 2,45 2,93 117
F2 2,38 2,80 2,55 3,02 288
F3 2,55 2,92 2,72 3,09 202
F4 2,61 2,96 2,63 3,15 193
F5 2,72 3,00 2,71 3,12 275
F6 2,95 3,01 2,80 3,20 274
F7 2,97 3,11 2,95 3,21 155
egyiitt 2,64 2,94 2,69 3,11 1503
N= 1498 1409 1443 1383
VAGYON INDEX
Vi 2,32 2,92 2,57 3,02 246
V2 2,55 2,84 2,69 3,07 254
V3 2,58 2,89 2,57 3,03 216
V4 2,59 2,92 2,58 3,06 188
Vs 2,67 2,99 2,69 3,19 231
V6 2,78 3,04 2,79 3,13 213
V7 2,98 3,16 2,85 3,24 174
egyiit 2,62 2,96 2,67 3,10 1523
N= 1518 1425 1465 1401
PENZUGYI INDEX
Pl 2,39 2,77 2,57 2,95 497
P2 2,63 2,91 2,64 3,13 323
P3 2,69 3,10 2,69 3,20 275
P4 2,80 3,01 2,83 3,21 226
P5 3,00 3,18 2,95 3,28 134
P6 3,23 3,11 2,91 3,18 48
egyiitt 2,63 2,94 2,69 3,11 1504
N= 1500 1410 1443 1382
TURISZTIKAI INDEX
Tl 2,47 2,84 2,60 3,02 958
T2 2,76 3,03 2,76 3,19 264
T3 2,94 3,14 2,86 3,28 168
T4 3,11 3,19 3,03 3,37 64
T5 3,17 3,19 2,95 3,24 63
egyiitt 2,63 2,94 2,69 3,11 1517
N= 1512 1421 1454 1394
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2. A politika szerepldinek és a demokracia allapotanak lakossagi megitélése

Juliusban a kormany és az ellenzék eddigi tevékenységének értékelésében nem
talaltunk szignifikans kiilonbséget. Az elmult honaphoz képest valamelyest javult az
ellenzék megitélése, mikozben a kormanyé kis mértékben, de romlott.

2.1. sz. abra A kormany és az ellenzék tevékenységének megitélése idébeni
osszehasonlitasban

A grafikonon szereplé gorbék az 1999. marcius 6ta eltelt idoszak adatait rendezik idésorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok a valaszok a négyfoku skalan (1 — egyértelmiien negativan, 4 —
egyértelmilen pozitivan) mért valaszok atlagait jelentik az adott kérdésben, az adott honapban. A
gorbékhez illesztett trendvonalak haromhavi mozgoatlag-szamitassal késziiltek. Ennek 1ényege, hogy
az adott havi adat a harom legutolsoé honap adatainak atlagaként all el6.
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A kormany tevékenységét értékeld valaszok atlaga ebben a honapban 2,45 volt a mult
hoénapi 2,50-nel szemben. A kormany tevékenységét Osszességében pozitivan ¢€s
negativan megitélok aranyaban nincs szignifikdns kiilonbség. Csokkent a széls6
kategoriaba esé valaszok aranya. A nagyon rossz mindsitést adok aranya juliusban
kozel kétszerese volt a kormany tevékenységét nagyon jonak értékeldkének.

A juliusi adatok elemzésekor alig-alig taladlunk jelentds kiilonbséget az egyes
tarsadalmi-demografiai csoportok kormanyrdl alkotott véleménye kozott. A kordbban
markans életkori vagy jovedelmi pozicid szerinti kiilonbségek ez év juliusaban alig
érzékelhetdek, de az iskolai végzettség szerepe is gyengilt. A kiilonboz6 gazdasagi
aktivitassal jellemezhetd csoportok koziil csak a munkanélkiiliek véleménye tér el
szignifikansan a teljes lakossadg véleményétdl: valaszaik atlaga 2,20. Szintén az
atlagosnal kedvezOtlenebb a fOvéarosiak értékelése az Orban-kormany eddigi
teljesitményérdl (2,34).

A téarsadalmi hierarchidban elfoglalt pozicidt fogyasztdsai, vagyoni pénziigyi ¢€s
turisztikai dimenzioban kijelolé indexek vizsgalata is a kormany megitélésének
»homogén”-ebbé valasara utal (2.5. sz. tablazat). Tovabbra is igaz ugyanakkor, hogy a
legmagasabb statusi csoportokon beliil a legkedvezdbb a jelenlegi kormany
megitélése (a turisztikai dimenzid e tekintetben kivétel, ott az 0tddik csoportba
tartozok véleménye atlagosan nem tér a teljes lakossag véleményétdl.). A fogyasztasi
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dimenzioban a harmadik, a vagyoniban a masodik és a harmadik csoport tagjainak
véleménye jobb, mint az utdnuk kdvetkezd két csoportba tartozoké.

A cseh és a lengyel adatok azt mutatjdk, hogy abszolut szamokban kifejezve a
jelenlegi kormanyok koziil a magyar teljesitménye a legjobb (2.1. sz. tablazat). A cseh
kormény megitélése az atlag feldl kozelitve meglehetésen hasonlit az Orban-
kormanyéra (a valaszok atlaga 2,40). A valaszok megoszlasa két kiilonbséget is mutat:
a negativ valaszok aranya magasabb a pozitiv valaszok ardnyanal ( a magyar adatok
esetében ez a két részarany kozel azonos volt), ugyanakkor a Zeman-kormanynak
egyértelmiien negativ mindsitést adok ardnya alacsonyabb, mint az Orban-kormany
esetében. Ennél 1ényegesen kedvezdtlenebb a jelenlegi lengyel kormany mikodésének
megitélése. A valaszok atlaga 1,89, az inkabb pozitiv vagy egyértelmiien pozitiv
valaszok aranya pedig nem éri el a 20%-ot.

2.1. sz. tablazat. A kormany tevékenységének megitélése (négyfoku skalan: 4 —
egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

Magyarorszag Csehorszag | Lengyelorszag

N= % % %
Egyértelmiien pozitiv 88 6,4 2,4 1,1
Inkabb pozitiv 609 44,8 43,5 18,5
Inkabb negativ 496 36,5 45,9 48,9
Egyértelmiien negativ 166 12,2 8,2 31,5
Osszesen 1358 100,0 100,0 100,0
Atlag 2,45 2,40 1,89
Nem tudja, nem valaszolt* 165 | 108 15,0 8,0

*az Osszes megkérdezett szazalékaban (Magyarorszag: N=1523, Csehorszag: N=1069, Lengyelorszag:
N=1015)

A politikai rendszervaltast kovetd harom kormany koziil ez év juliusaban az Orban- és
a Horn-kormany tevékenységét kdzel azonos aranyban itélték a legeredményesebbnek
a megkérdezettek (2.1.a. tablazat). Az elmult idészak adatfelvételei soran e honapban
azonban el6szor fordult eld, hogy a mostani kormany tevékenységét a
legeredményesebbnek itélok aranya meghaladja a Horn-kormany, igaz a kiilonbség
statisztikailag nem tekinthetd szignifikdnsnak.

2.1.a. sz. tablazat
A rendszervaltas utani magyar kormanyok tevékenységének lakossagi megitélése
A rendszervaltds eddigi korményai koziil melyiknek a tevékenységét itéli a

legeredményesebbnek?

N= % Ervényes valaszok
%-aban

Antall-Boross-kormany 211 13,9 15,6
Horn-kormany 396 26,0 29,2
Orban-kormany 418 27,4 30,8
Egyik sem 331 21,7 24,4
(Osszesen) 1356 89,0 100,0
Nem tudja 159 10,4 -

Nem valaszolt 8 0,5 -

Osszesen 1523 100,0 -
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A juniusi adatokhoz képest az ellenzék tevékenységének megitélésében pozitiv,
statisztikailag szignifikans valtozas kovetkezett be (julius: 2,43, junius: 2,37). A
pozitiv véleményt formalok aranya 48%, a negativ véleményt formaloké pedig 52%.
Ezen beliil az egyértelmiien negativ mindsitést adok ardnya (9%) hdromszorosa az
egyértelmilen pozitivan vélekedokének (3,3%). Tovabbra is megfigyelhetd az a
¢érkezik az ellenzék, mint a kormany megitélésekor, &m ez a kiillonbség ma mar
kisebb, mint kordbban volt. Az ellenzék tevékenységének értékelésekor a
bizonytalanok ardnya tovabbra is kétszerese a kormany megitélése esetében
regisztraltnak.

A tarsadalmi-demografiai valtozok nem mutattak szamottevd kapcsolatot az
ellenzékrdl alkotott véleményekkel. Megallapithatjuk ugyanakkor, hogy a harmadik
jovedelmi 6tddbe tartozok és az egyéb eltartottak (tehat munkaerd-piaci szempontbol
inaktiv, de nem nyugdijas egyén) értékelése az atlagnal kedvezotlenebb.

A megkérdezettek ellenzékrdl alkotott véleménye a fogyasztasi-vagyoni dimenziok
szerint sem kiilonil el igazan ¢lesen. Ez esetben is megfigyelhetd, hogy a
legmagasabb statusuak véleménye kedvezdbb, min a tobbieké. Kiilondsen igaz ez a
turisztikai dimenzio6 tekintetében, igaz a kis elemszam miatt ezt az adatot csak nagy
ovatossaggal lehet interpretélni.

A visegradi orszagok Osszehasonlitisdban a lengyel ellenzék eddigi tevékenységét
értékelik leginkabb a valaszadok. A lengyel adatok alapjan képzett 2,59-es atlag,
illetve a valaszok strukturaja azt mutatja, hogy Lengyelorszagban tébben vannak az
ellenzék tevékenységét pozitivan, mint negativan megitélok. Csehorszagban ezzel
szemben a polgarok rendkiviil elégedetlenek a jelenlegi ellenzék teljesitményével, a
valaszok atlaga 1,89, az inkabb pozitivan értékeldk aranya pedig csupéan 27%.

2.2. sz. tablazat Az ellenzék munkajanak megitélése (négyfoku skalan: 4 —
egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

Magyarorszag Csehorszag | Lengyelorszag

N= % % %
Egyértelmiien pozitiv 30 2,5 2,8 4,5
Inkabb pozitiv 535 45,8 24,7 56,1
Inkabb negativ 508 43,5 45,9 33,3
Egyértelmiien negativ 97 8,3 11,8 6,1
Osszesen 1169 100,0 100,0 100,0
Atlag 2,43 1,89 2,59
Nem tudja, nem vélaszolt* 354 | 233 15 34

*az 0sszes megkérdezett szazalékaban (Magyarorszag: N=1523, Csehorszag:
N=1069, Lengyelorszag: N=1015)

Megvizsgaltuk azt is, hogy a kormdny és az ellenzék megitélése kozott milyen
kapcsolat van. A vélaszaddk egynegyede vagy a kormany vagy az ellenzék eddigi
teljesitményérdl nem tudott egyértelmi értékelést adni. A valaszadok kozel azonos
aranya, 17-18%-a mind a kormany, mind pedig az ellenz¢ék tevékenységével elégedett
vagy azzal elégedetlen. Csak a kormany tevékenységével elégedett a valaszadok 22%-
a, és csak az ellenzék munkajat itéli meg pozitivan 19%-uk (2.3. sz. tdblazat és 2.1.
sz. abra).
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2.3. sz. tablazat A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése

N= % Ervényes valaszok %-aban

Mindkettdvel elégedett 267 17,5 17,7

Csak a kormannyal elégedett 329 21,6 21,8

Csak az ellenzékkel elégedett 286 18,8 18,9
Mindkettovel elégedetlen 262 17,2 17,3

Nem tudja 368 242 243
(Osszesen) 1511 99,2 100,0

Nem valaszolt 12 0,8 -

Osszesen 1523 100,0 -

2.2. sz. abra A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése

24% 18%

22%
19%
[ Mindkett6vel elégedett B Csak a kormannyal elégedett
B Csak az ellenzékkel elégedett O Mindkett6vel elégedetlen
B Nem tudja

A magyar demokracia megitélése kis mértékben romlott a juniusi adatokhoz képest.
Az e havi érvényes valaszok atlaga 2,26, mig majusban ugyanez a mutato 2,3/ volt.
Ebben a honapban az elégedetlenek ardnya 20 szdzalékponttal, 50%-kal haladta meg
az elégedettekét.

Az atlagosnal elégedettebbnek mutatkoznak a felséfoku végzettségiiek (2,36). Minél
elégedettebb valaki az Orban-kormany tevékenységével, annal pozitivabban
nyilatkozik a demokracia magyarorszagi miikodésérdl. Az ellenzék és a demokracia
miikddésének megitélése kozott nem tapasztalhatd hasonldan erds kapcsolat.

17



2.4. sz. tablazat Elégedettség a demokracia miikodésével (az érvényes valaszok
szazalékaban, négyfoku skéalan: 4 — nagyon elégedett, 1 — nagyon

elégedetlen)
N= %

Nagyon elégedett 14 1,0
Elégedett 545 39,2
Elégedetlen 622 44,7
Nagyon elégedetlen 211 15,1
Osszesen 1391 100,0
Atlag 2,26
Nem tudja, nem valaszolt* 132 8,6

*az 0sszes megkérdezett szdzalékaban
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2.5. sz. tablazat A kormany és az ellenzék tevékenységének, valamint a

demokracia

magyarorszagi

miikodésének

lakossagi

megitélése a valaszadok fogyasztasi, vagyoni, pénziigyi és

turisztikai jellemzoi szerint

A kormany | Az ellenzék | A demokrécia Az eredetileg a
megitélése | megitélése | mikodésének csoporba sorolt
’ megitélése egyének szdma

FOGYASZTASI INDEX
Fl 2,32 2,34 2,16 117
F2 2,41 2,46 2,22 288
F3 2,50 2,40 2,27 202
F4 2,40 2,40 2,22 193
F5 2,44 2,43 2,21 275
F6 2,52 2,41 2,36 274
F7 2,54 2,51 2,38 155
Egyiitt 2,45 2,42 2,26 1503
N= 1344 1157 1373
VAGYON INDEX
Vi1 2,41 2,41 2,19 246
V2 2,48 2,39 2,30 254
V3 2,47 2,44 2,28 216
& 2,36 2,43 2,17 188
V5 2,40 2,41 2,22 231
V6 2,53 2,41 2,37 213
\ 2,54 2,50 2,29 174
Egyiitt 2,45 2,43 2,26 1523
N= 1358 1169 1391
PENZUGYI INDEX
Pl 2,37 2,41 2,17 497
P2 2,46 2,39 2,21 323
P3 2,48 2,42 2,36 275
P4 2,51 2,45 2,30 226
P5 2,52 2,52 2,42 134
P6 2,60 2,46 2,34 48
Egyiitt 2,46 2,43 2,26 1504
N= 1344 1158 1374
TURISZTIKAI INDEX
T1 2,40 2,44 2,20 958
T2 2,51 2,38 2,27 264
T3 2,58 2,41 2,51 168
T4 2,73 2,34 2,38 64
T5 2,45 2,64 2,30 63
Egyiitt 2,45 2,43 2,26 1517
N= 1354 1165 1386
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3. A nyari olimpiai jatékok megrendezésére vonatkozo kormanyzati elképzelések
lakossagi fogadtatasa

A kormany részérdl ez év tavaszan konkrét formaban is felvetddott a Nyari Olimpiai
Jatékok magyarorszagi megrendezésének oOtlete 2012-ben vagy 2016-ban. A
bejelentést kovetden a palydzat elokészitésére €s benyujtdsara kormdanybizottsag
alakult az ifjusagi és sportminiszter vezetésével. Ez év juliusdban arr6l kérdeztiik a
felndtt kort magyar lakossagot, hogy miként vélekedik a palyazatrél, a megrendezés
esélyeirdl, az orszdg ¢és a fOvaros felkésziiltségérél, valamint a kozpénzek
elkoltésének alternativ lehetdségeirdl.

Az Olimpiai Jatékok megrendezése, illetve elsé korben maga a kandidalas
hozzajarulhat az orszag ¢€s Budapest ismertebbé és népszeriibbé tételéhez a kiilfoldi
nyilvanossag elétt. A jelentds gazdasagi fejlddésen atment orszagok és régiok szamara
az Olimpiai Jatékok megrendezése korabban lehetdséget nytjtott a fejlodési folyamat
szilardsdgadnak bizonyitasadra és egyuttal annak tovabbvitelére, felgyorsitdsira a
kapcsolodo beruhdzasok és a nemzetkozi figyelem odairanyitdsa révén. Jo példa erre
Szbéul vagy Barcelona. A Nyari Olimpiai Jatékok kétségkiviil nagy és koncentralt
nyilvanossagot biztositanak a rendez0 varos €s az orszadg szamara. Ennél joval kisebb
figyelem irdnyul azonban a palyazé varosokra, ezért a kandidalasbol onmagaban nem,
csak a tényleges rendezéstdl varhatok az elobb felsorolt hasznok. A palyazat
elokészitésekor tehat tekintettel kell lenni olyan alternativ lehetdségekre, melyek a
megnevezett célokat hasonld, esetleg nagyobb hatékonysdggal képesek biztositani.
Elészor arra voltunk kivancsiak, hogy a lakossag miként vélekedik ezekrdl az
alternativ lehetdségekrél. Arra kértiink mindenkit, hogy az Aaltalunk valaszlapon
felsorolt hat lehetdség koziil valassza ki azt amelyik szerinte a legjobban szolgalna
Magyarorszag, illetve Budapest ismertebb €s vonzdobba tételét a kiilfoldiek szamara.
Ezt kdvetden a masodik legjobb lehetdség kivalasztasara is megkértiik a valaszadokat.
A felsorolasban az Olimpiai Jatékok rendezési joganak megpalyéazésa is szerepelt. Az
eredményeket a 3.1. tdblazat tartalmazza.

Magyarorszag ¢s fovarosdnak ismertebbé és vonzobba tételét a magyar lakossag
szerint legjobban a turizmus fejlesztése ¢és az orszdg gazdasaganak tovabbi
kiemelkedd teljesitménye szolgilnd. Az elsé eszkozt a megkérdezettek 29%-a, a
masodikat azok egynegyede jelolte meg az elsd helyen, de a turizmus fejlesztését
emlitették a legtobben a masodik helyen is. A kiemelkedd egyéni teljesitmények
ismertté tétele a valaszadok 13-, a miivészeti és kulturalis programok szervezése pedig
a valaszadok 12% szerint szolgalndk legnagyobb mértékben a fenti célt. Az Olimpiai
Jatékok rendezési joganak megpalyazasat a megkérdezettek 7,5%-a emlitette az elso,
8,1%-a pedig a masodik helyen. A vdlaszok sulyozott atlaga igy 0,12 lett. Ennél
kevesebben csak a kiilfoldi sajtoban folytatott rekldmkampanyt preferdlnak, ezt elsd
helyen a valaszadok 3%-a, masodik helyen pedig azok 6,4%-a emlitette. Ismételten
hangsulyozzuk azonban, hogy a vdlaszlapon a jatékok rendezési joganak
megpalyazasa, nem pedig a rendezés maga szerepelt. Ugy gondoltuk azonban, hogy a
palyazat nem jelent egyben rendezést is és els6 izben a palyazat jelenti az alternativat
mas lehetdségekkel szemben. A rendezés joganak megpalydzdsanak, mint
alternativdnak a vélasztdsdt mindenekelStt a politikai beéllitottsag és az életkor,
kisebb mértékben pedig az iskolai végzettség befolydsolta. Minden mas tényezdt
allandonak feltételezve az Orban-kormany eddigi teljesitményével elégedettebbek és a
fiatalabbak nagyobb eséllyel valasztandk a palyazatot, mint a kormannyal
elégedetlenebbek ¢és az idésebbek. Ugyanigy nagyobb az esélye annak, hogy az
altalanos iskolat végzettek kozott a kandidalast preferald valaszadot talalunk, mint a
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magasabb, kiilondsen felséfoki végzettséglieck kozott, minden mas tényezot
allandonak feltételezve.

3.1. sz. tablazat
Melyik eszkoz szolgalna legjobban Magyarorszag, illetve Budapest ismertebbé és
vonzOobba tételét a Kkiilfoldiek szamara?

Az érvényes valaszok Standard
sulyozott atlaga eltérés

A turizmus jelentds fejlesztése 0,44 0,43
Kiemelked6 gazdasagi teljesitmény 0,34 0,44
Magyar emberek kiemelkedd egyéni 0,29 0,37
teljesitményeinek népszeriisitése
Kiemelkedd szint miivészeti, kulturalis 0,23 0,36
programok szervezése
Az Olimpiai Jatékok rendezési joganak 0,12 0,30
megpalyazéasa
Reklamkampany a kiilfoldi sajtoban 0,06 0,21
Nem tudja, nem valaszolt (%)* 11,2

*Az 6sszes megkérdezett %-aban
Megjegyzés. A stulyozott atlagokat olyan modon allitottuk eld, hogy az els6 helyet 1-es, a masodikat
0,5-0s szorzéval vettiik figyelembe.

Ezt kdvetden a kormany szandékainak ismertségét és tdmogatottsagat térképeztiik fel.
A megkérdezettek dontd tobbsége, 93%-a hallott az Olimpiai Jatékok rendezési
jogénak megpalyazasarol (3.1. abra). A kormany dontésének nyilvanossa és ismertté
tétele tehat sikeres volt, 100 felndtt koru magyar lakosbol 93-hoz az lizenet eljutott.

3.1. sz. abra

Hallott-e arrol, hogy a kormany tervei szerint Magyarorszag, illetve Budapest
megpalyazna az Olimpiai Jatékok rendezési jogat? (Ervényes valaszok szama:
N=1520)

7%

93%

O Hallott B Nem hallott

A megkérdezettek azonban meglehetésen megosztottnak mutatkoztak a rendezési jog
megpalyazasanak tamogatasat illetden. A vélaszadas soran egy négyfoku skalat
hasznaltunk, a megkérdezetteknek ennek segitségével kellett kifejezniiik
allaspontjukat a dontéssel kapcsolatban. A valaszok nagyjabol azonos aranyban
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oszlottak meg a tamogatas (47%) és az ellenzés (53%) kozott, a valaszok belsd
struktardja azonban egyértelmiien mutatja, hogy a magyar lakossag inkabb ellenzi a
rendezés Otletét, mintsem tdmogatja azt (3.2. dbra). A tdmogatd valaszokon beliil a
hatarozottan tdmogatok ardnya alacsonyabb (15%), mint a hatdrozatlanabb modon
tamogatoké (32%), az ellenz6k kozott viszont a hatarozott allaspontot megfogalmazo
vannak tobbségben (30%, illetve 23%). Megvizsgaltuk, hogy mely tényezdk jatszanak
szerepet a dontéssel kapcsolatos allaspont megfogalmazasaban. Eszerint a valaszokat
elsésorban a megkérdezettek politikai beallitottsiga, neme és kora befolyasolta. A
kormény tevékenységével elégedettek, a férfiak és a fiatalabbak kozott nagyobb
eséllyel taldlunk az Gtletet tdimogatdkat, mint az azt ellenzoket szemben a kormany
tevékenységével elégedetlenekkel, a ndkkel, és az iddsebbekkel.

3.2. sz. abra
Egyetértene-e az Olimpiai Jatékok rendezési joganak megpalyazasaval?

15%

23%

W Hatarozottan egyetértene [ Egyetértene

W Nem értene egyet O Egyaltalan nem értene egyet

Arra is kivancsiak voltunk, hogy a megkérdezettek szerint mekkora esélye van
Magyarorszagnak, illetve Budapestnek arra, hogy 2012-ben vagy 2016-ban az
Olimpiai Jatékok héazigazdaja legyen. A valaszokat egy otfoku skéalan kodoltuk. A
megkérdezettek nem sok esélyt latnak arra, hogy 11 év mulva Magyarorszag a
Jatékok rendezdje legyen: Csupan a valaszadok egytizede vélte tigy, hogy nagyobb a
rendezési jog elnyerésének esélye, mint a palyazat elutasitdisdnak. Tovabbi
egynegyediik szerint nagyjabol ugyanakkora az esélye a rendezésnek, mint az
elutasitasnak, és ugyancsak 25% azok ardnya, akik nem sok esélyt latnak a rendezés
jogénak elnyerésére. A valaszadok 37%-a szerint Magyarorszagnak, illetve
Budapestnek gyakorlatilag nincs esélye arra, hogy 2012-ben a Jatékok rendezdje
legyen, tovabbi 3% szerint pedig az orszagnak, illetve fovarosanak egyaltalan nincs
esélye arra, hogy valaha is helyt adjon az Olimpiai Jatékoknak.

Valamivel nagyobb bizakodassal tekintenek a magyar polgarok a négy évvel késdbbi,
2016-0os Olimpiai Jatékok rendezési joganak elnyerése elé. Erre az iddpontra
vonatkozoan kozel haromszor annyian (29%) latnak nagy vagy nagyon nagy esélyt a
rendezésre, mint a kordbbi idOpont esetében, és 28%-0s azok aranya, akik
ugyanakkora esélyt adnak a nyertes, mint a vesztes palyazatnak. A valaszadok
egyotdde ugy vélte, hogy a rendezésre nem sok esély van, és ugyanekkora azoknak az
aranya, akik semmi esélyt sem latnak erre. Mind a 2012-es, mind pedig a 2016-0s
idépont tekintetében népesség atlaganal bizakoddbbak a kisebb varosokban ¢és a
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kozségekben €16k, a kormdny eddigi tevékenységével elégedettebbek, valamint a
rendezés Otletével egyetértdk. A megkérdezettek 8-10%-a nem tudott hatarozott
valaszt adni az esélyeket firtatd kérdésre.

3.2. sz. tablazat

Mekkora az esélye annak, hogy Magyarorszag, illetve Budapest elnyerje a 2012-
es, illetve a 2016-0s Olimpiai Jatékok rendezési jogat? (6tfoku skala: 5 — nagyon
nagy ra az esé€ly, 1 — gyakorlatilag nincs ra esély)

2012 2016
Nagyon nagy ré az esély 3,0 6,9
Sok esély van ra 7,7 22,3
Fele-fele az esély 24.4 28,1
Nem sok esély van ra 24,9 19,3
Gyakorlatilag nincs ra esély 37,0 20,6
Magyarorszagnak, illetve Budapestnek egyaltalan 2,9 2,8
nincs esélye arra, hogy valaha is Olimpiat rendezzen
Osszesen 100,0 100,0
Nem tudja, nem valaszolt* 7,6 9,8

* Az 0sszes megkérdezett %-aban

Az Olimpiai Jatékok szervezéi minden esetben nagymértékben tamaszkodnak az
onkéntes munkat végzdkre, akik kiilonb6zd, de rendszerint tobb idegen nyelv
ismeretét is igényld feladatokat latnak el (tobbnyire ilyen a sportoloként vagy
nézoéként résztvevok eligazitasa, informalasa). Arrél kérdeztiik a valaszadokat, hogy
0k maguk vallalnanak-e ilyen munkat, ha idén Magyarorszag, illetve Budapest
Olimpiai Jatékokat rendezne. Kiilon kérdést tettiink fel a nyelvtudast igényld €s nem
1gényld munkakrol. Nyelvtudast igényld munkat a megkérdezettek 8%-a, nyelvtudast
nem igényld munkéat pedig a megkérdezettek 16%-a biztosan, 7-, illetve 19%-a
valoszinlileg vallalna (3.3. tablazat). Biztosan vagy valoszinlileg nem vallalna
nyelvtudast igénylé feladatot a felnétt kortt magyar allampolgarok 85%-a, a
nyelvtudast nem igényld feladat esetében ez az ardny 65%. A nyelvtudast igényld
onkéntes munkara vallalkozok  kozott  tobbségben vannak és  egyben
feliilreprezentaltak a 40 év alattiak, az érettségizettek és a felsofokt végzettségliek, az
alkalmazottak, a vallalkozok és a nem nyugdijas eltartottak, tovabba Budapest és a
nagyobb varosok lakoéi. A nyelvtuddst nem igénylé feladatok esetében ezeknek a
jellemzdknek a hatasa lényegesen kisebb, bar tovabbra is megvan.
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3.3. sz. tablazat
Villalna-e nyelvtudast igényl6é vagy nem igénylé onkéntes munkat, ha hazank,
illetve Budapest idén Olimpiai Jatékokat rendezne?

Nyelvtudast igényld | Nyelvtudast nem igényld
Onkéntes munkat Onkéntes munkat
Igen, biztosan vallalna 7,6 16,3
Valoszintileg vallalna 6.9 18,8
Nem val6szinti, hogy vallalna 8,6 13,2
Biztosan nem vallalna 76,8 51,8
Osszesen 100,0 100,0
Nem tudja, nem valaszolt* 1,8 2,5

*Az Osszes megkérdezett %-aban

Ezt kdvetden arra kerestlink véalaszt, hogy a magyar lakossag szerint az orszag és lakoi
milyen mértékben felkésziiltek jelenleg arra, hogy Magyarorszag, illetve Budapest
Olimpiai Jatékokat rendezzen. Tobb olyan teriiletet soroltunk fel, melyek egy ilyen
rendezvény lebonyolitasakor nagy stllyal esnek latba és arra kértiikk a valaszadokat,
hogy egy otfoku skalan értékeljék e teriiletek felkésziiltségét. Az eredményeket a 3.4.
tablazat tartalmazza, a teriileteket a véalaszokbol szamitott felkésziiltség szerint sorba
rendezve.

A lakossag altaldban nincs jo véleménnyel az orszdg és lakoi felkésziiltségérol.
Egyediil a magyar sportolok teljesitményét értékelték jonak (6tfoka skalan az
érvényes valaszok atlaga 3,85), minden mas teriilet atlagosan a kozepesnél gyengébb
osztalyzatot kapott. Ezen beliil a legkevésbé felkésziiletlen teriileteknek a turistakat
kozvetleniil kiszolgald infrastruktirat (éttermek, szallodak), a magyarok nyelvtudasat
¢s az onkéntes munkdra vald hajlandosagot talaltak (2,80, 2,60 illetve 2,51). Ennél is
negativabb véleményt fogalmaztak meg a valaszadok a kozbiztonsdg, a
sportlétesitmények, a tomegkozlekedés ¢€s a koztisztasdg tekintetében, de a
legrosszabb véleménnyel a kdzutak allapotardl voltak az emberek (7,83).

Végezetiil hat, az Olimpiai Jatékok megrendezéséhez valamilyen moédon kapcsolddo
allitast fogalmaztunk meg, mindenekel6tt a gazdasagi és Ujraelosztasi kérdésekre,
pontosabban az ezekkel kapcsolatban megjelend eltérd véleményekre tekintettel, és
arra kértlink mindenkit, hogy egy négyfoku skéalan hatarozza meg alldspontjat ezekkel
az allitasokkal kapcsolatban.

A magyar lakossag tobbsége, 72%-a egyetért azzal a véleménnyel, mely szerint az
Olimpiai Jatékok megrendezése potldlagos fellendiilést jelentene a magyar gazdasag
szamara, ezzel Osszefiiggésben pedig 77%-uk fejezte ki egyetértését azzal, hogy a
rendezés révén a tervezettnél sokkal gyorsabban fejlddhet az orszag uthalozata és
altalaban az infrastruktira. Még ennél is tobben (a megkérdezettek 80%-a) osztottak
azt a véleményt, mely szerint az Olimpiai Jatékok megrendezése manapsdg mar
inkabb iizleti véllalkozas, mint sportesemény. Az elsé harom Allitdshoz fiz6d6
véleményekbdl tehat egy olyan kép rajzolodik ki, mely szerint a magyar lakossag
mindenekeldtt olyan lehetdségként tekint a Jatékok megrendezésére, mely a
jelenleginél is nagyobb iitem{i gazdasagi fejlodést és ezzel jard jolét-novekedést
jelentene Magyarorszag ¢és lakoi szamara, mikozben meg van arr6l gyézddve, hogy
ezek az elvarasok a Jatékok természetébdl fakadnak és mindenki mas is ugyanigy
tekint egy ilyen lehetdségre.
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A kovetkezd harom allitasban a Jatékok megrendezéséhez sziikséges kozosségi
beruhazasokat alternativ felhasznaldsi modokkal allitottuk szembe és ezek kozotti
valasztast kértiink a megkérdezettektdl. A valaszadok kétharmada szerint Jatékok
megrendezése révén az ¢élsport tdAmogatasara szant dsszegeket a kormanynak inkébb
az tomegsport fejlesztésére kellene koltenie (3.5. tablazat). A 60 év felettiek, a
kormény eddigi tevékenységét negativan megitélok és az Olimpiai Jatékok rendezési
joganak megpalyazasat ellenzok kozott feliilreprezentaltak a tomegsport tdmogatasat
preferalok. Ennél is magasabb azoknak az aranya, akik a Jatékok megrendezéséhez
sziikséges fejlesztések helyett inkabb mas lakossagi szolgaltatasra koltenék el a
forrasokat (83%), illetve, akik Budapest ¢és az agglomeracio kiemelt fejlesztése helyett
inkabb mas régiok fejlesztését preferalnak. (87%).
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3.4. sz. tablazat

Hazank, illetve hazank lakossaga mennyire felkésziilt az Olimpiai Jatékok megrendezésére az alabbi teriileteken? (az érvényes valaszok %-aban)

Teljes | Tobbnyire| Is-is | Nem Egyaltalan | Osszesen | Ervényes Ervényes Nem tudja,
mértékben | felkésziilt felkésziilt nem valaszok valaszok nem
felkésziilt felkésziilt atlaga szdma, N= valaszolt*
A magyar sportolok teljesitménye 28,3 41,6 21,4 4,1 4,7 100,0 3,85 1414 7,1
tekintetében
Szallodai helyek, éttermek 4.4 25,5 33,9 18,3 17,9 100,0 2,80 1312 13,8
tekintetében
Az emberek nyelvtudasa tekintetében 2,6 15,7 37,6 27,2 16,9 100,0 2,60 1354 11,1
Az emberek Onkéntes munka vallalasi 3,9 15,0 31,9 26,9 22,4 100,0 2,51 1338 12,1
hajlandésaga tekintetében
A kozbiztonsag tekintetében 1,7 10,7 33,7 29,3 24,7 100,0 2,35 1431 6,0
Sportlétesitmények tekintetében 2,2 8,3 27,3 30,3 31,9 100,0 2,19 1346 11,6
A tomegkozlekedés tekintetében 1,6 8,9 28,0 27,8 33,7 100,0 2,17 1403 7,9
A koztisztasag tekintetében 1,2 6,1 27,4 35,4 29,9 100,0 2,13 1440 5,4
A kozutak allapota tekintetében 1,3 3,3 20,2 27,6 47,6 100,0 1,83 1423 6,6

*Az 0sszes megkérdezett %-aban
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3.5. sz. tablazat

Mennyire ért egyet az alabbi allitasokkal?(az érvényes valaszok %-aban)

Teljes Egyetért | Nem ért | Egyaltalan | Osszesen | N= |Nem tudja,
mértékben egyet nem nem
egyetért ért egyet valaszolt

Az Olimpiai Jatékok megrendezése fellendiilést jelentene a magyar 28.4 433 20,6 7,7 100,0 1367 10,2
gazdasag szamdara
Az Olimpiai Jatékok manapsag inkébb iizleti vallalkozas, mint 32,7 4772 17,7 2.4 100,0 1357 10,9
sportesemény
Az Olimpiai Jatékok rendezése révén a tervezettnél sokkal gyorsabb 30,0 473 19,1 3,6 100,0 1362 10,5
iitemben fejlddhet hazank Gthaldzata, infrastrukturdja
A kormanynak az €lsport ilyen jelentds mértékli tamogatasa helyett 16,9 47,8 30,5 4,8 100,0 1277 16,1
inkabb a tomegsportra kellene koltenie
Budapest és kornyékének kiemelt fejlesztése helyett az orszag mas 42,8 44,6 10,5 2,2 100,0 1402 8,0
vidékeinek ellatottsagat kellene ndvelni
Az Olimpiai Jatékokhoz sziikséges fejlesztések helyett mas lakossagi 47,9 35,2 15,4 1,5 100,0 1406 7,7

szolgéltatasokra kellene pénzt kolteni
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