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Osszegzés

A TARKI 2000. decemberében Omnibusz-adatfelvételt végzett 1521 3s, orszagos
mintdn. A minta valoszinliségi minta, mely tobblépcsds, ardnyosan rétegzett
kivalasztassal késziilt. A minta {6 jellemzdje, hogy minden felnétt embernek egyenld
volt az esélye arra, hogy ¢ legyen a valaszadasra felkért személy. A kivalasztott
személyek egy részének kiesése (valaszmegtagadasok, elkoltozések stb.) miatti
mintatorzulast négydimenzios (korcsoport, nem, iskolai végzettség, lakohely)
sulyozassal korrigdltdk. A mintavételi eljarasbol fakado hibahatar +2,6%. Ez azt
jelenti, hogy — mintavételi okokbol — a teljes mintdbdl becsiilt adatok 95%-os
valdszinliséggel ennél nagyobb mértékben nem térnek el azoktol, melyeket a teljes
népesség megkérdezése esetén regisztralnank. A teljes hiba ennél nagyobb lehet az
adatfelvétel pontossaganak ¢és a kérdésekre adott érvényes valaszok ardnyanak
fliggvényében.

Az adatfelvétel eredményeit az alabbiak szerint 6sszegezhetjiik:

* A magyar lakossag 2000. decemberében — mikézben a vélemények honapok ota
valtozatlanok — Osszességében tovabbra is kedvezOtleniil itéli meg mind sajat
anyagi, mind pedig az orszag gazdasagi helyzetét. Az altalunk feltett négy kérdés
— sajat anyagi helyzet, sajat kilatasok, az orszag gazdasagi helyzete, és a gazdasagi
kilatasok — tekintetében nem tortént statisztikailag értékelhetd, jelentésebb
elmozdulds az egy honappal korabbi allapothoz képest. Az orszdg gazdasagi
helyzetére vonatkozd kilatasok tekintetében ugyanakkor a lakossag kissé
borulatobb, mint két honappal ezel6tt volt.

* A magyar allampolgarok inkabb elégedetlenek, mint elégedettek a kormany és az
ellenzék, valasztasok Ota nyujtott tevékenységével, valamint a demokracia
mukodésével, mikozben az ellenzék teljesitményét valamivel kevésbé érzik
rossznak, mint a kormanyét.

* Nagy a tarsadalmi tdvolsag a magyar lakossag tobbsége €s a cigany nemzetiségii
emberek kozott. 50% feletti azok ardnya, akik nem szivesen élnének cigany
szomszéd mellett, azok aranya pedig, akik nem keverednének rokonsagba cigany
etnikumt emberrel, eléri a teljes népesség kétharmadat. A lakossag egyharmada
turistaként sem engedné be Oket Magyarorszagra. Az emberek dontd tobbsége
azonban még igy is elfogadébbnak gondolja magat a lakossag tobbségénél.

* A magyar lakossadg 4allaspontja a tObbség és a cigany kisebbség kozotti
fesziiltségek feloldasanak két, szélsdségesen megfogalmazott modjarol, nem
kovetkezetes €s meglehetdsen ambivalens. A tobbség €s kisebbség egyiittélésének
jovojét a cigany kisebbség teljes asszimildcidja és szegregdcidja, valamint az
identitas-vallalas oldalarol is megfogalmazva azt tapasztaltuk, hogy a tobbség hive
az asszimilacionak, ugyanakkor elvarja a kisebbség tagjaitél, hogy ne
igyekezzenek eltagadni cigdny identitasukat, a valaszadok egydtode pedig az
asszimilacio igenlése mellett tdmogatanddnak tartja a teljes szegregacid
programjat is.

* A tarsadalom jelentds tobbsége elégedett a korméany romapolitikajaval és nem
pozitiv diszkriminaci6é altalanos szinten vald elutasitdsaval parhuzamosan, a
lakossag tobbsége tdmogathatonak tart olyan programokat (munkahelyteremtés,
oktatas), melyek a roma kisebbség tarsadalmi integracidja iranyaba mutatnak.

* A lakossadg tobbsége ugy véli, hogy a romak korében az utobbi idében
megfigyelhetd migracié valddi okai nem politikai, hanem gazdaséagi természetiiek.



A kilfoldre tavozo cigany csaladok tehat, a tobbség véleménye szerint a jobb
megélhetés reményében dontottek a menedékjog kérelmezése mellett, nem pedig
azért, mert Magyarorszagon ildozték, emberi jogaikban megsértették dket.
Magyarorszagon a lakossag kétharmada realjovedelmének csokkenését érzékelte
az elmult egyéves id6szakban, 60%-uk pedig elfogadhatatlannak tartja az inflacid
mértékét ugyanebben az iddszakban. Kozép-kelet-eurdpai Osszehasonlitdsban a
csehek pozitivabbnak, a lengyelek pedig negativabbnak értékelik ugyanezt a
periddust az emlitett két dimenzidban.



1. Vélemények az allampolgarok sajat anyagi és az orszag gazdasagi
helyzetérdl, a jovobeli kilatasokrol

Ahogy minden hénapban, tigy 2000. decemberében is kivancsiak voltunk arra, hogy
az allampolgarok miként értékelik sajat anyagi helyzetiiket, és milyen kilatasokkal
néznek jovojiik elébe. Megkérdeztiik tovabba dket arrdl is, hogy miként vélekednek
az orszag gazdasagi helyzetérol, és milyen varakozésaik vannak a kérdezés idopontjat
kovetd egy évre vonatkozoan. Mind a négy kérdéshez egy-egy otfoku értékelési skalat
mellékeltiink. Az elemzés soran elsdsorban az atlagértékekre tdmaszkodtunk.

1.1. Szubjektiv helyzetértékelés — az allampolgarok anyagi helyzete

A magyar lakosok sajat anyagi helyzetiikre vonatkoz6 értékelése tovabbra sem mutat
statisztikailag értékelhetd valtozast. Igy decemberben (valaszok atlaga 2,62) sem
tapasztalhatunk szignifikans eltérést az egy honappal kordbbi adatokhoz (2,61) képest.
A népesség atlaganal jobbnak értékelik sajat anyagi helyzetiiket a 40 év alattiak
(2,75), a felséfoku végzettségliek (2,96), az érettségizettek (2,78), a legfelso
jovedelmi 6t6dhoz tartozok (2,90), tovabba az 6nallok, vallalkozok (3,01), valamint a
nem nyugdijas inaktivak (2,77).

Tobb honapja nem tortént semmilyen valtozas a sajat anyagi helyzettel kapcsolatos
kilatasok megitélésében sem. Az e havi adatok atlaga pontosan megegyezik az egy
hoénappal kordbban mért atlaggal (2,86). Az 6tfokt skalan mért valaszok megoszlasa
sem mutat érdemleges valtozasokat.

Az atlagnal optimistabbaknak mondhatjuk a 40 év alattiakat (3,13), a diplomasokat
(3,02), az érettségizetteket (3,01), a legfelsé jovedelmi kategdridba tartozokat (3,08),
az Onallokat, vallalkozokat (3,13), a megyei jogu varosokban ¢éldket (2,96) valamint a
budapestieket (2,92). Minél jobbnak itéli valaki a sajat anyagi helyzetét, annal
optimistabban tekint a jovébe (1.5. sz. tdblazat). A sajat anyagi helyzetét jonak vagy
nagyon jonak itélok kétotode helyzetének javuldsara szamit a kovetkezd egy évben és
csupan 7% tart kedvezltlen valtozastol. Ezzel szemben az anyagi helyzetiiket
rossznak vagy nagyon rossznak értékeldk fele szamit helyzetének tovabbi romlasara,
¢s csak 14%-uk var javulést a kdvetkezd 12 honapban. A helyzetiiket és kilatasaikat is
negativan megitélok kozott mindenekelott a nyugdijasokat és a munkanélkiilieket
talaljuk.

1.1.-1.2. sz. tablazat. Vélemények az allampolgarok jelenlegi és jovobeli sajat
anyagi helyzetérol (6tfoka skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal rosszabb, mint
most; 5 —nagyon jo, illetve sokkal jobb, mint most)

N= %

Nagyon jo 4 0,3
Jo 106 7,0
Nem is jO, nem is 10ssz 888 58,4
Rossz 358 23,5
Nagyon rossz 165 10,9
Osszesen 1520 100,0
Atlag 2,62

Nem tudja, nem valaszolt* 1 ‘ 0,0




N= %
Sokkal jobb, mint most 13 0,9
Jobb, mint most 309 21,6
Ugyanilyen 663 46,2
Rosszabb, mint most 358 25,0
Sokkal rosszabb, mint most 90 6,3
Osszesen 1433 100,0
Atlag 2,86
Nem tudja, nem valaszolt* 88 5.8

*Az 0sszes megkérdezett szazalékaban

1.2. Szubjektiv helyzetértékelés — az orszag gazdasagi helyzete

A sajat anyagi helyzet megitéléséhez hasonloan az orszag jelenlegi gazdasagi
helyzetének értékelése sem valtozott szignifikdns mddon a novemberi adatokhoz
képest. A decemberi valaszok atlaga 2,63. A megkérdezettek kozel kétdtode rossznak
vagy nagyon rossznak véli az orszag gazdasagi helyzetét, és csupan 7%-uk elégedett
tobbé-kevésbé azzal. A valaszadok 55%-a kozepesre értékeli a magyar gazdasag
teljesitményét.

A teljes minta valaszaibol kapott atlagnal magasabb atlagokat regisztralhatunk a
fels6foku végzettségliek (2,89), és a legfelsé jovedelmi 6todhoz tartozok (2,78)
esetében, mas tarsadalmi-gazdasagi hattérvaltozok azonban nem mutattak erds
kapcsolatot a gazdasagi helyzet megitélésével. Minél jobbnak itéli valaki sajat anyagi
helyzetét, anndl valosziniibb, hogy az orszag gazdasagi helyzetét is jonak itéli. A sajat
anyagi helyzetiiket jonak vagy nagyon jonak értékeldk egynegyede, a rossznak vagy
nagyon rossznak értékeldk csupan 2%-a tartja jonak az orszag gazdasagi helyzetét.

A decemberi adatokat az oktoberiekhez viszonyitva, egy kis mértékli visszaesést
regisztralhatunk az orszag gazdasagi kilatasaival kapcsolatos értékelések teriiletén. Az
e havi atlag 2,94, ami 8 szdzadponttal alacsonyabb, mint az oktoberi (3,02) és ez a
kiilonbség a statisztikai hibahataron éppen kiviil esik. A valaszadok fele semmilyen
valtozasra nem szadmit a kdvetkezd egy év sordn, a pozitiv és negativ valtozasra
szamitok aranyaban nincs érzékelhetd kiilonbség.

A 40 év alattiak (3,04), a diplomdsok (3,16), a negyedik (3,01) és 6todik (3,05)
jovedelmi 6todbe tartozok, valamint a fOvarosban (3,02) ¢élok kozott tobbségben
vannak a gazdasagi helyzet javulasara szamitok. Anndl optimistdbban latjak a
valaszadok a gazdasagi helyzettel kapcsolatos kiladtasokat, minél jobbnak értékelik
sajat- és az orszag gazdasagi helyzetét, valamint sajat anyagi helyzetiik alakuldsanak
esélyeit (1.7. — 1.9. sz. tablazatok). A kapcsolat a jelenlegi gazdasagi helyzet ¢és a
kilatasok, illetve a sajat anyagi helyzetre és a gazdasagi helyzetre vonatkozo kilatasok
kozott a legerdsebb.



1.3. — 1.4. sz. tablazat. Vélemények az orszag jelenlegi és jovobeli gazdasagi
helyzetérol (6tfoku skalan: 1 — nagyon rossz, illetve sokkal
rosszabb, mint most; 5 — nagyon jo, illetve sokkal jobb, mint

most)

N= %
Nagyon jo 1 0,1
Jo 104 7,1
Nem is jO, nem is rossz 802 55,1
Rossz 443 30,5
Nagyon rossz 105 6,9
Osszesen 1454 100,0
Atlag 2,62
Nem tudja, nem valaszolt* 67 ‘ 4.4

N= %

Sokkal jobb, mint most 0 0,0
Jobb, mint most 339 243
Ugyanilyen 694 49,8
Rosszabb, mint most 297 21,3
Sokkal rosszabb, mint most 63 4,5
Osszesen 1392 100,0
Atlag 2,94
Nem tudja, nem valaszolt* 129 ‘ 8,5

*Az 0sszes megkérdezett szazalékaban



1.1. sz. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozéoan — a valaszok atlagainak iddbeli
osszehasonlitasa

A grafikonon szerepld gorbék az 1999. marciusa 6ta eltelt idészak adatait rendezik id6sorosan az adott

kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban, egy otfoku skalan értékelt vélemények atlagat jeldlik
(1- nagyon rossz, 5 — nagyon j0).
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1.2. sz. abra. A lakossag helyzetértékelése sajat anyagi helyzetére és az orszag
gazdasagi allapotara vonatkozéan — idébeli 6sszehasonlitas

A grafikonon szerepld gorbék az 1999. marciusa 6ta eltelt idészak adatait rendezik id6sorosan az adott
kérdésben. Az egyes pontok az adott honapban megfogalmazodott pozitiv és negativ vélemények
szamanak kiilonbségét mutatjak az Osszes érvényes valaszhoz viszonyitva. A mutatd értéke 0, ha a
pozitiv és negativ vélemények szama azonos, -1, ha nincs pozitiv vélemény és +1, ha nincs negativ
vélemény.
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1.5. sz. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az arra vonatkozo kilatasok értékelése kozotti kapcsolat (%)

Jobblesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jo 41,3 51,9 6,7 100,0 104
Se nem jO, se nem rossz 254 50,8 23,8 100,0 827
Rossz 13,8 37,5 48,7 100,0 501
Osszesen 22,5 46,2 31,3 100,0 1432

chi2=132,5; szf=4; szgf=0,000

1.6. sz. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetének értékelése kozotti kapcsolat

(%)

J6  |Senem jo,se nemrossz| Rossz |Osszesen| N=
Jo 26,2 57,9 15,9 100,0 10
Se nem j0, se nem rossz 7,6 62,6 29,7 100,0 851
Rossz 2,4 41,5 56,0 100,0 496
Osszesen 7,2 55,1 37,7 100,0 | 1454

chi2=166,9; szf=4, szgf=0,000

1.7. sz. tablazat

A sajat anyagi helyzet és az orszag gazdasagi helyzetével kapcsolatos Kkilatasok
értékelése kozotti kapcesolat (%)

Jobblesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jo 41,2 52,0 6,9 100,0 102
Se nem jO, se nem rossz 26,0 52,9 21,1 100,0 816
Rossz 17,8 44,0 38,3 100,0 473
Osszesen 24,3 49,8 25,9 100,0 1391
chi2=75,7; szf=4, szgf=0,000
1.8. sz. tablazat
A sajat anyagi helyzetre és az orszag gazdasagi helyzetére vonatkozoé kilatasok
értékelése kozotti kapcsolat (%)

Jobblesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |[Osszesen| N=
Jobb lesz 53,2 33,2 13,6 100,0 301
Nem valtozik 20,9 68,2 10,9 100,0 632
Rosszabb lesz 8,8 34,5 56,7 100,0 420
Osszesen 243 50,0 25,7 100,0 1353

chi2=453,9; szf=4, szgf=0,000

1.9. sz. tablazat

Az orszag gazdasagi helyzete és az arra vonatkozé kilatasok értékelése kozotti

kapcsolat (%)

Jobb lesz | Nem valtozik | Rosszabb lesz |Osszesen| N=
Jo 61,0 34,0 5,0 100,0 100
Se nem jO, se nem rossz 28,2 57,7 14,1 100,0 758
Rossz 11,7 41,0 47,4 100,0 515
Osszesen 24,4 49,7 25,9 100,0 1373

chi2=265,4; szt=4, szgf=0,000




1.10. sz. tablazat
Az allampolgarok sajat- és az orszag helyzetének szubjektiv megitélése tarsadalmi-
gazdasagi jellemzok szerinti bontasban

Jelenlegi Anyagi helyzet Az orszag Az orszag
anyagi egy év mulva jelenlegi gazdasagi
helyzet gazdasagi helyzete

helyzete egy év mulva
NEM
Férfi 2,65 2,93 2,67 3,00
No6 2,59 2,79 2,58 2,89
Egydtt 2,62 2,86 2,62 2,94
N= 1520 1433 1454 1392
ELETKOR
18-39 2,75 3,13 2,64 3,04
40-59 2,53 2,66 2,57 2,83
60- 2,54 2,70 2,68 2,91
Egydtt 2,62 2,86 2,62 2,94
N= 1516 1430 1450 1388
ISKOLAI VEGZETTSEG
legfeljebb 2,43 2,70 2,56 2,86
altalanos iskola
szakmunkasképzd 2,59 2,86 2,56 2,92
érettségi 2,78 3,01 2,66 2,96
felséfoku 2,96 3,02 2,89 3,16
egyutt 2,62 2,86 2,62 2,94
N= 1519 1432 1453 1391
JOVEDELMI HELYZET
legalso 6tod 2,23 2,61 2,55 2,64
masodik 6tod 2,55 2,77 2,66 2,95
harmadik 6t6d 2,56 2,82 2,66 2,98
negyedik 6tod 2,67 2,88 2,69 3,01
legfels6 6tod 2,90 3,08 2,78 3,05
egyutt 2,58 2,83 2,67 2,93
N= 1407 782 792 768
GAZDASAGI AKTIVITAS
alkalmazott 2,73 2,95 2,64 3,00
onallo, vallalkozo 3,01 3,13 2,61 3,01
nyugdijas 2,46 2,66 2,60 2,84
munkanélkiili 2,16 2,98 2,53 2,92
egyéb inaktiv 2,77 2,95 2,68 2,99
egyutt 2,62 2,86 2,62 2,94
N= 1520 1433 1454 1392
TELEPULES JOGALLASA
Budapest 2,73 2,92 2,62 3,02
megyei jogu varos 2,70 2,96 2,64 2,98
Varos 2,53 2,81 2,67 2,90
kozség 2,57 2,78 2,59 2,89
egyatt 2,62 2,86 2,62 2,94
N= 1520 1433 1454 1392
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2. A politika szereplbinek és a demokracia allapotanak lakossagi
megitélése

A decemberi adatok tanusaga szerint az elmult egy honapban kismértékl, a
statisztikai hibahatdron még éppen beliil 1évé csokkenés kovetkezett be a kormany
tevékenységét értékeld valaszok atlagdban. Hasonld nagysdgrendii csokkenést
tapaszutaltunk az ellenzék tevékenységének és altaldban a demokracia miikodésének
megitélésében is. Azt csak a késobbi adatok ismeretében tudjuk megitélni, hogy ez a
csokkenés, mely mindhdrom vizsgalt dimenzioban tetten érhetd, valoban csak a
véletlen miive, vagy a teljes politikai elit teljesitményének megitélésében
bekovetkezett negativ irdnyba mutatd torés kezdete. A kormany tevékenységét
értékeld valaszok atlaga 2,24, és ez 4 szazadpontos, mint emlitettiik a statisztikai
hibahataron beliili, kiilonbséget mutat a novemberi adatokhoz képest (2,28). A
kormény tevékenységét inkabb rossznak itélok ardnya éppen masfélszerese azokénak,
akik annak miikddését inkdbb pozitivnak mindsitik.

A kormany tevékenységével a 30-39 évesek (2,30), valamint a 70 éven feliiliek (2,31)
elégedetlenek a legkevésbé, a 40-49 évesek viszont a leginkabb (2,17). A tobbi
korcsoport esetében nem tapasztalhatunk jelentds eltéréseket a teljes népesség
atlagahoz képest. A fels6fokti végzettségiiek (2,4) véleménye a kormany eddigi
tevékenységérdl kevésbé negativ, mint a tobbieké. A felsé vezetdk (2,35) ¢és az
értelmiségiek (2,47) lényegesen jobb véleménnyel vannak az Orban-kormany
tevékenységérdl, mint példaul a szakképzetlen munkasok (2,10). Tovabbra is nagyon
rossz a budapestiek véleménye, ebben a csoportban regisztraltuk a legalacsonyabb
atlagot (2,16).

2.1. sz. tablazat. Az Orban-kormany tevékenységének megitélése

(négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 — egyértelmiien negativ)

N= %

Egyértelmiien pozitivan 67 4,9
Inké&bb pozitivan 456 33,5
Inkébb negativan 574 42,1
Egyértelmiien negativan 266 19,5
Osszesen 1363 100,0
Atlag 2,24

Nem tudja, nem valaszolt* 158 ‘ 10,4

*az Osszes megkérdezett szazalékaban

Az ellenzék tevékenységének megitélésében oktoberrdl novemberre bekodvetkezett,
még nem szignifikdns négy szazadpontos csokkenés (2,43-r6l 2,39-re) decemberben
folytatodott, mértéke ezuttal két szadzadpontos volt. A két csokkenés kiilon-kiilon nem
tekinthetd szignifikansnak az oktoberi ¢és a decemberi adatok kozotti kiilonbség
viszont a statisztikai hiba hatardn van. Az inkabb pozitiv véleményt formalok aranya
(42%) ebben a honapban megegyezik az ink4dbb negativan vélekeddkével (43%), az
egyértelmlien negativ mindsitést adok aranya (11%) pedig haromszorosa az
egyértelmlien pozitivan vélekeddkének (3%). Tovabbra is megfigyelhetd az a
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crer

érkezik az ellenzék, mint a kormany megitélésekor. Az ellenzék tevékenységének
értekelésekor a bizonytalanok ardnya tovabbra is kétszerese a kormany megitélése
esetében regisztraltnak.

A valaszok atlaga 2,37. Ett6l csupan az als6 (2,47) és a felsd szintli vezetok (2,54)
valaszainak atlaga tér el statisztikailag szignifikdns mértékben. Az ellenzék
mikodésének megitélésénél 1ényegesen kisebb kiilonbségek tapasztalhatoak az egyes
tarsadalmi csoportok k6zott, mint a kormany esetében.

2.2. sz. tablazat
Az ellenzék munkajanak megitélése (négyfoku skalan: 4 — egyértelmiien pozitiv, 1 —
egyértelmiien negativ)

N= %
Egyértelmiien pozitivan 37 3,1
Inkabb pozitivan 508 42,4
Inkébb negativan 513 42,9
Egyértelmiien negativan 138 11,5
Osszesen 1197 100,0
Atlag 2,37
Nem tudja, nem valaszolt* 324 ‘ 21,3

*az 0sszes megkérdezett szazalékaban

Megvizsgaltuk azt is, hogy a kormany és az ellenzék megitélése kozott milyen
kapcsolat van. A valaszaddk kozel egynegyede vagy a kormany vagy az ellenzék
eddigi teljesitményérdl nem tudott egyértelmii értékelést adni. Tovabbi egynegyediik
mind a korméany, mind pedig az ellenzék tevékenységével elégedetlen, és csak
egytizednél valamivel magasabb azok aranya, akik mindkettovel elégedettek. Csak a
kormany tevékenységével elégedett a valaszadok 17%-a, és csak az ellenzék munkéjat
itéli meg pozitivan 22%-uk.

2.3. sz. tablazat
A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése

N= % Ervényes vélaszok %-dban

Mindkettével elégedett 200 13,1 13,2

Csak a kormannyal elégedett 257 16,9 17,0

Csak az ellenzékkel elégedett 330 21,7 21,7
Mindkettével elégedetlen 371 244 24,5

Nem tudja 357 23,5 23,6
(Osszesen) (1516) (99,7) 100,0

Nem valaszolt 5 0,3 -

Osszesen 1521 100,0 -
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2.1. sz. abra
A kormany és az ellenzék tevékenységének egyiittes megitélése

13%

24%

17%

22%
O Mindkettovel elégedett B Csak a kormannyal elégedett
B Csak az ellenzékkel elégedett O Mindkett6vel elégedetlen
B Nem tudja

A magyar demokricia megitélésében a legutobbi iddszakban regisztralt, még nem
szignifikans csokkenés folytatodott és igy az oktober Ota tortént 8 szazalékpontos
csokkenés mar szignifikdnsnak mondhatd. A decemberi valaszok atlaga 2,16, mig
oktoberben ugyanez a mutatd 2,24 volt. Decemberben az elégedetlenek aranya kozel
kétszerese volt az elégedettekének.

Az atlagosnal elégedettebbnek mutatkoznak a 18-29 évesek (2,23) és a 70 év felettiek
(2,28), a felséfoku végzettségiliek (2,30), a negyedik jovedelmi 6todbe tartozok (2,24),
valamint az 0nallok, vallalkozok (2,36), és az értelmiségiek (2,30). Minél
elégedettebb valaki az Orban-kormany tevékenységével, anndl pozitivabban
nyilatkozik a demokracia magyarorszagi mikodésérdl. Az ellenzék €s a demokracia
mikodésének megitélése kozott nem tapasztalhatd hasonléan erds kapcesolat.

2.4. sz. tablazat
Elégedettség a demokracia miikodésével (az érvényes valaszok széazalékaban,
négyfoku skéalan: 4 — nagyon elégedett, 1 — nagyon elégedetlen)

N= %
Nagyon elégedett 19 1,4
Elégedett 471 34,0
Elégedetlen 599 43,3
Nagyon elégedetlen 294 21,3
Osszesen 1383 100,0
Atlag 2,16
Nem tudja, nem valaszolt* 138 ‘ 9,1

*az 0sszes megkérdezett szazalékaban
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2.2. sz. abra
A kormany és az ellenzék tevékenységének megitélése idobeni dsszehasonlitasban
A grafikonon szereplé vonalak az 1999. marcius 6ta eltelt id6szak adatait rendezik id6sorosan az adott

kérdésben. Az egyes pontok a valaszok a négyfoku skalan (1 — egyértelmiien negativan, 4 —
egyértelmiien pozitivan) mért valaszok atlagait jelentik az adott kérdésben, az adott honapban.
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3. Idegenellenesség és a ciganyokkal kapcsolatos vélemények a magyar
lakossag kérében

A decemberi kérdésblokkban kisérletet tettiink a magyar kozvéleményben meglévo
vélemények feltérképezésére az orszagban ¢€l6 ciganyok helyzetével kapcsolatban.
Ezen belil probalkoztunk  altaldban az  idegenellenesség  nagysaganak
meghatdrozasaval, a ciganysaggal kapcsolatos elbitéletek ¢és sztereotipidk
romapolitikdjara vonatkoz6 vélemények megismerésével. Az elemzésben a cigany és
roma kifejezéseket azonos értelemben hasznaljuk. A kérdoéiv kitoltését kovetden a
kérdezobiztosoktol azt kértiikk, hogy mondjak meg, véleményiik szerint a kérddivet
kitoltd személy roma vagy nem roma szadrmazasu. Az elsé két alfejezetben, tehat az
idegenellenesség és a ciganysaggal kapcsolatos vélemények, elditéletek targyaldsanal,
az eredmények az el6zéek sordn leirt modon definidlt nem roma valaszadok
attitlidjeit, véleményeit tiikrozik.

3.1. Tarsadalmi tvolsag

A térsadalmi tavolsdg a szocialpszichologiaban hasznalt fogalom, melynek 1ényege,
hogy az egyén a sajatcsoportja és az egyes kllcsoportok kozotti tavolsag ,,az
elfogadott interakciok szempontjabol meghatarozhatd, és igy kovetkeztethetiink a
kiilcsoportokkal — szembeni  elditéletek ¢és a  diszkriminativ  beallitottsag
mértékére.”(Csepeli és tarsai, 1998: 463)' A tarsadalmi tavolsig mérésére az Un.
Bogardus-skalat hasznaljak®. A kérdSivben a hétfoku skala négy elemét hasznaltuk:
hazassag Utjan rokonsagba keveredne, szomszédja lehetne, munkatarsa lehetne, és
turistaként beengedné az orszagba. Ezzel parhuzamosan mindenkitdl megkérdeztiik
azt 1s, hogy szerinte a magyar lakossag tObbsége mit valaszolna ugyanarra a kérdésre.
Ezzel vizsgélni szerettiik volna a szakirodalom azon allitasat, mely szerint az emberek
nagy része konzervativabbnak, a kiilcsoportokkal szemben Onmaganal nagyobb
tarsadalmi tavolsagot tartonak véli a tobbséget’. Az eredményeket Gsszefoglaldan a
3.1 szam\ tablazat, valamint a 3.1. és a 3.2. szamu abrak tartalmazzak.

Az elsdé kovetkeztetés, amit levonhatunk az az, hogy a magyar lakossagon mar a
személyes érintkezés szempontjabol legkevésbé intenziv interakcio, a turistaként valo
elfogadas esetében is magasabb az elutasitok, mint a timogatok ardnya, mikdzben a
tobbség kozombosnek mutatkozik. Mar a skalanak ezen a pontjan is jol kirajzolodik
az altalunk a kérddivben szerepeltetett Ot népcsoporttal szembeni attitlidok
kiilonbozdsége. A valaszadok a romaniai magyarokkal szemben a legelfogadobbak (a
tdmogato valaszok ardnya az érvényes valaszt adoknak azonban még a kétotodét sem
éri el, az ellenzéké 11%) és a ciganyokkal szemben a legelutasitobbak, egyharmaduk

' Csepeli Gy. — Fabian Z. — Sik E. (1998): Xenofdbia és a ciganysagrol alkotott vélemények, In:
Tarsadalmi Riport 1998, Budapest: TARKI, 458-489.

? A vélaszadoknak jelezniiik kell, hogy az adott tipust interakciot mely csoport tagjaival fogadnak el. A
skala fokozatai a kovetkezdk: 1. kozeli rokonsagba keverednék vele hdzassag ttjan, 2. bevezetném a
klubomba és jo baratom lenne, 3. szomszédom lehetne, 4. munkatdrsam lehetne, 5. allampolgara
lehetne ugyanannak az orszagnak, ahol én élek, 6. turistaként elldtogathatna hazam foldjére, 7. Nem
engedném be az orszagba. A skalat ilyen modon Csepeli és szerzotarsai (1998: 63) idézik Allportra
hivatkozva.

? Ugyancsak Csepeli és szerzGtarsai tanulméanyaban taldlhato az Angelusz Robert altal ,bujdosd
liberalizmus”-nak nevezett jelenség. Ennek lényege, hogy a ,liberalis”, tehat diszkriminacioellenes
tobbség ,konzervativ’, elzarkozo, elutasitd tobbséget lat maga koriil. Csepeli és tarsai kutatasi
eredményei ezt a feltételezést megerdsitik. Csepeli és szerzotarsai (1998: 459-460.)
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ellenezné az ehhez a csoporthoz tartozok turistaként vald beengedését az orszadgba. Az
arabok ¢s a kinaiak esetében a vélemények nem mutatnak jelentds eltéréseket, a
romanok megitélése azonban kozelebb van a ciganyokhoz, mint az el6z6 két
csoporthoz.

A 3.1. és 3.2. szdmu é&bra oszlopsorai azt is jol érzékeltetik, hogy a személyes
kapcsolat esélyének és erdsségének novekedésével né a felsorolt kiilcsoportokkal
szembeni elutasitas. A megnevezett kapcsolatot elutasitok aranya azt mutatja, hogy az
elutasitok ardnyanak novekedésében egy jelentds torés van a szomszédsag €s a rokoni
kapcsolat kozott. Az romaniai magyarok és az arabok esetében — eltérd szinten ugyan,
de — tobb mint kétszeresére novekszik a rokonsagba keveredést elutasitok aranya a
szomszédsagi kapcsolatot elutasitokhoz képest. A lakossdg egynegyede ellenezné
csaladtagja vagy kozeli rokona hazassagat egy romdniai magyarral. A kinaiak és a
romdniai romanok esetében a torés szintén észlelhetd, de kisebb aranyi. A ciganyok
esetében viszont egy kettds torést lathatunk: a munkahelyi és a szomszédsagi
kapcsolat, valamint a szomszédsagi és a rokonsagi kapcsolat kozott talalhatd. A
lakossag kétotdde nem nézné jO szemmel, ha cigany szarmazasu munkatarsa lenne,
azok viszont mar tobbségben vannak, akik elleneznék, ha szomszédjuk cigany volna,
a rokonsagot elutasitok aranya pedig megkozeliti a kétharmadot.

A rokonsagi kapcsolatra vonatkoz6 adatainkat 0ssze tudjuk hasonlitani az 1997-es
Magyar Haztartds Panel adataival®. Azt lathatjuk, hogy cigany etnikumhoz tartozok
elutasitottsdga, mint csaladtag vagy kozeli rokon hazastarsa 58%-ro6l 64%-ra
novekedett. A harom évvel kordbbi adatokhoz képest nem taldlunk szignifikans
kiilonbséget a kinaiak €s a romaniai romanok esetében, novekedett viszont a romaniai
magyarok elutasitottsidga. 1997-ben a megkérdezettek 17%-a, 2000. decemberében
azok egynegyede viseltetett ellenérzéssel egy romaniai magyarral vald rokonsagba
keriilésével szemben.

A 3.1. szamu tablazat alapvetéen megerdsiti Angelusz Robert ,,bujdoso liberalis”
hipotézisét, bar liberalis tobbségrol a Bogardus-skidla ezen pontjain nemigen
beszélhetlink. Tény azonban, hogy a megkérdezettek kozott a skdla minden pontjan és
minden csoport esetében magasabb volt a tdmogatok ¢és alacsonyabb az ellenzok
aranya, mint ahogyan azt a lakossag tobbségérdl feltételezték.

Megvizsgaltuk azt is, hogy kik azok, akik a Bogardus-skala kiilonbozd fokain ,,1épnek
be”. Egy olyan valtozot képeztiink, mely azt mutatja meg, hogy a skala egy adott
fokan kik azok, akik egy gyengébb személyes kontaktust feltételezd kapcsolatot
elfogadtak, de a széban forgd interakcioval szemben elzarkézoak. Igy el tudtuk
kiiloniteni azokat, akik mar turistaként sem fogadndk el az adott nemzetiséghez
tartozokat, azokat, akik turistaként még el tudjak ket fogadni, de munkatarsként mar
nem ¢&s igy tovabb azokig, akik csalddtagként sem utasitjak el a kiilcsoport valamely
tagjat. A ciganyokra vonatkozo6 eredményeket a 3.1a. szdmu tablazat tartalmazza.

Az eredmények egyrészt azt mutatjadk, hogy a valaszadok tarsadalmi-gazdasagi
jellemzdk tobbsége nem mutat kapcsolatot a kiilcsoporttal szembeni tarsadalmi
tavolsag valtozasaval. Két olyan valtozot — az iskolai végzettséget és a foglalkozast —
talaltunk, mely esetében ez a kapcsolat legalabb 5%-os szinten szignifikans. Ha az
iskolai végzettség szerint vizsgaljuk a kérdést, akkor azt tapasztalhatjuk, hogy a
szakmunkasképzét végzettek kozott aranyosan tobben vannak azok, akik még
turistaként sem fogadndk be a ciganyokat, mint a teljes lakossag esetében. Az

* Erre vonatkozoan lasd Csepeli és tarsai (1998:464).
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érettségizettek és a diploméval rendelkezdk kozott a romékat szomszédként mar nem
elfogadok feliilreprezentaltak.

A foglalkozasi dimenziot vizsgéalva azt tapasztalhatjuk, hogy az 6nallok, vallalkozok
kozott a legalacsonyabb a cigdnyokat turistaként sem elfogaddk, ugyanakkor a
legmagasabb a cigdny etnikumhoz tartozokat munkatarsként mar nem lefogadok
aranya.
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3.1. sz. tablazat

A Bogardus-skala négy pontjara adott tamogaté és ellenzé valaszok, valamint a tobbségrol feltételezett tamogato és ellenzé valaszok
aranya (az érvényes valaszt adok %-aban)

Sajat Feltételezett [Sajat ellenzés| Feltételezett | A sajat és a feltételezett | A sajat és a feltételezett
tamogatas tobbségi tobbségi | tobbségi tamogatas kozotti | tobbségi ellenzés kozotti

tdmogatds ellenzés eltérés eltérés

Turistaként beengedné arab 21,3 7,8 13,6 31,3 0,135 -0,177
cigany 12,5 4,7 34,7 55,4 0,078 -0,207

kinai 17,5 7,5 19,8 33,0 0,100 -0,132

romaniai magyar 36,5 26,4 10,5 15,8 0,101 -0,053

romaniai Toman 15,3 7,0 29,0 42,3 0,083 -0,133

Munkatarsa lehetne arab 15,9 4,1 21,2 44,3 0,118 -0,231
cigany 11,8 2,4 41,1 63,9 0,094 -0,228

kinai 13,6 3,7 25,3 44,1 0,099 -0,188

romaniai magyar 30,9 19,8 10,8 22,8 0,111 -0,120

romaniai Toman 12,2 3,5 32,8 49,9 0,087 -0,171

Szomszédja lehetne arab 10,0 2,6 25,9 47,9 0,074 -0,220
cigany 6,2 1,4 54,7 69,5 0,048 -0,148

kinai 7,3 2,2 31,0 49,8 0,051 -0,188

romaniai magyar 26,5 19,4 11,7 23,1 0,071 -0,114

romaniai roman 7,7 2,8 36,6 51,6 0,049 -0,150

Rokonsagba keveredne arab 9,6 2,8 50,0 61,7 0,068 -0,117
cigany 5,4 1,4 66,3 72,5 0,040 -0,062

kinai 7,2 2,0 53,8 62,1 0,052 -0,083

romaniai magyar 22,1 16,2 25,4 33,1 0,059 -0,077

romaniai roman 7,5 2,5 52,7 60,8 0,050 -0,081

Megjegyzés. A kérdések a kovetkezSképpen hangzottak: ,Hogyan vélekedne On arrdl, ha egy arab turistaként Magyarorszagra érkezne/ha egy arabbal kellene egyiitt
dolgoznia/ha szomszédja arab lenne/ha csaladtagja vagy kozeli rokona arabbal kdtne hazassagot?” Mind a négy esetben azt is megkérdeztiik, hogy a valaszadd szerint a
lakossag tobbsége hogyan vélekedne ugyanarrdl a kérdésrél. Minden valaszt egy 6tfoku skalan értékeltiink: 1 — hatarozottan ellenezné, 2 — inkabb ellenezné, 3 — k6zombdsen,
nem érdekelné, 4 — inkdbb tamogatna, 5 — hatarozottan timogatnd. A tablazatban a tdmogatas al-es és 2-es, az ellenzés pedig a 4-es és 5-0s kategoridk Osszevonasaval jott

létre.

18




3.1a. sz. tablazat

A teljes lakossag és a cigany lakossag kozott tarsadalmi tavolsag az eg

es tarsadalmi csoportokban (%)

Turistaként sem Munkatarként mar Szomszédként mar Csaladtagként mar Csaladtagként Mas Osszesen N=
engedné be nem fogadna el nem fogadna el nem fogadna el nem utasitana el

A teljes népességben 34,8 16,1 13,7 11,2 21,3 2,9 100,0 1432
ISKOLAI VEGZETTSEG (y2=2,; szf.=15; szign=0,026)
!elgfflﬂjebb altalanos 32,6 14,8 11,4 12,0 253 3,9 100,0 466
iskola
szakmunkasképz6 39,9 15,8 11,3 9,9 20,3 2,9 100,0 444
Crettségi 34,1 17,0 18,5 11,1 17,6 1,7 100,0 352
fels6foku vegzettség 29,8 18,7 15,8 12,3 21,1 2,3 100,0 171
Osszesen 34,9 16,1 13,6 11,2 21,4 2,9 100,0 1433
FOGLALKOZAS (x2=25,4; szf.=10; szign=0,005)
munkas, alkalmazott 36,9 14,7 14,5 10,0 21,0 3,0 100,0 1003
onallg, vallalkozo 25,9 23,6 9,8 17,2 21,3 2,3 100,0 174
vezetd, értelmiségi 31,5 17,4 14,1 14,8 20,8 1,3 100,0 149
Osszesen 34,8 16,1 13,8 11,5 21,0 2,7 100,0 1326
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3.1. sz. abra

A Bogardus-skala négy pontjara adott tamogato valaszok aranya (az érvényes

valaszt adok %-aban)
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3.2. sz. abra

A Bogardus-skala négy pontjara adott ellenzé valaszok aranya (az érvényes

valaszt adok %-aban)
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3.2. A ciganyokkal kapcsolatos vélemények a magyar lakossag kérében

A kérdbivben tobb allitast is megfogalmaztunk a ciganyokkal kapcsolatosan és arra
kértiik a valaszadokat, hogy egy 6tfoku skalan fejezzek ki egyetértésiiket vagy egyet
nem értésiiket ezekkel az allitdsokkal. Az allitdsok kivalasztdsa soran figyelembe
vettiik a lakossag korében a ciganyokkal kapcsolatos negativ €s pozitiv sztereotipiakat
¢s megprobalkoztunk a tobbség és a ciganysag viszonyanak egyik legfontosabb
pontjara, a tarsadalmi integraciora is rakérdezni. Figyeltiink arra is, hogy az allitasok
hasonlé aranyban tartalmazzanak negativ és pozitiv allitdsokat és semmilyen mdodon
ne keltsenek ellenérzést a valaszadokban, illetve ne torzitsdk negativ iranyba
valaszaikat. Ennek ellenére a negativ allitdsok tobbségben vannak és a pozitivnak
szant allitasok esetében is inkabb semleges megfogalmazasrél beszélhetiink. Tény
azonban, hogy nehezen taladlhatunk a cigdnyokkal szemben a magyar tarsadalomban
ténylegesen meglévo pozitiv sztereotipidkat. A 3.2. szamu tablazatban az allitasok
aszerint vannak sorba rendezve, hogy melyikkel értettek egyet a legnagyobb ardnyban
a valaszadok.

Két olyan allitast fogalmaztunk meg, melyek a tobbségi magyar tarsadalom és a roma
kisebbség tagjai kozott meglévd, mindenekeldtt kulturalis kiilonbségek keltette
fesziiltségeknek, a tobbségi tarsadalom tagjai részérdl lehetségesnek tartott
megszintetési modjat tartalmazta. Az egyik, az erdszakos asszimilaciot
megfogalmazé allitds szerint ,,A ciganyokat ra kell szoktatni arra, hogy tgyanugy
¢ljenek, mint a magyarok”. Ezzel az allitassal vald egyetértést tigy lehet értelmezni,
hogy a valaszadd szerint a tobbség magyar tarsadalom és a cigany etnikum tagjai
kozotti fesziiltség akkor szlinne meg, ha a romak minden tekintetben a magyarokhoz
hasonlévd valnanak, teljesen feladndk Onazonossaguk etnikai részét. Ezzel az
allitassal a lakossag 83%-a ért egyet, a roma lakossagnak pedig 70%-a. A masik
allitas a szegregacio alternativajat tartalmazta, tehat azt az allitast vizsgaljuk, hogy ,,A
ciganyokat teljesen el kell kiiloniteni a tarsadalom tobbi részétél, mivel képtelenek az
egylttélésre”. Ezzel az allitassal csak a valaszadok egynegyede ért egyet. Az allitassal
vald egyetértés esetén azt a feltételezhetjiik, hogy a véalaszadd olyan mélynek latja a
két csoport kozotti tarsadalmi-kulturalis kiilonbségeket, hogy azt egyik fél részérdl
sem latja athidalhatonak. Bar az allitdsok egy adott probléma két, egymast kizaro
megoldasat fogalmazzak meg, a valaszok kozos elemzése azt mutatja, hogy ez nem
minden vélaszadd szdmara volt egyértelmi. A megkérdezettek 23%-a mindkét
allitassal egyetértett, 57%-uk az elsdvel egyetértett, a masodikkal nem, 3%-uk pedig a
masodikkal értett egyet, az elsdvel viszont nem. Megvizsgaltuk, hogy milyen a harom
csoportot tarsadalmi Osszetétele. Azt talaltuk, hogy a 70 év felettiek kozott a teljes
népességbeli részaranyuknal magasabb (31%), a 30-39 évesek kozott pedig
alacsonyabb (14%) az inkonzisztens valaszt adok ardnya, e csoport azonban nem
mutat mas karakteres jegyeket. Az asszimilacio-partiak ardnya a 30-39 évesek (65%),
a felséfoku végzettségliek (62%), az 6nallok (63%), €és a kisebb varosokban €lok
(64%) kozott szignifikdnsan magasabb, mint a teljes népességben. Magasabb tovabba
az asszimilaciot partolok ardnya a roma lakossadgon beliil is (67%). A szegregéaciot
szorgalmazok alacsony esetszdma nem tette lehetdvé hasonld  allitasok
megfogalmazasat a csoport jellemzdire vonatkozdéan. A kérdéssel kapcsolatos
ambivalens magatartds meglétét a lakossdg korében tovabb erdsiti az a tény, hogy
69%-uk egyetértett azzal az allitassal, mely szerint ,,A cigdnyok ne akarjanak ugy
tenni, mintha nem lennének ciganyok™.

A tobbi véleményallitas elemzése megerdsiti a ciganyokkal szembeni negativ- és
pozitiv sztereotipidk elterjedtségét a magyar tarsadalomban. A valaszadok nagy
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tobbsége szerint ,,a ciganyok gondjai megoldddnanak, ha végre elkezdenének
dolgozni” (86%), ,,a cigdny csalddokban azért van olyan sok gyermek, mert az utanuk
kapott csaladi potlékbol akarnak megélni” (80%), de a megkérdezettek 57%-a azzal is
egyetért, hogy ,a biindzés a ciganyok vérében van”. Ezt a legutolsd allitast
ellentétesen is megfogalmaztuk: ,,a cigdnyok kozott ugyanannyi a biin6zd, mint a nem
ciganyok kozott”. Ezzel az allitassal a lakossag 41%-a értett egyet. Ez az arany
magasabb, mint amit Magyar Haztartas Panel 1997-es hulliméban mértek (33%)’.

Hasonld nagysagrendii a pozitiv sztereotipidk elterjedtsége is. A lakossag 73%-a
szerint a ciganyok kozott aranyosan tobb tehetséges zenész van, mint a nem ciganyok
kozott, 63%-uk szerint pedig a cigdnyok korében a hagyomanyos csaladi értékeket
jobban tisztelik, mint a nem ciganyok kozott.

A pozitiv diszkriminacid elvét kifejezo allitas (,,A ciganyoknak tobb segitséget kell
adni, mint a nem ciganyoknak™) nagyfoku elutasitassal talalkozott (csak a
megkérdezettek 13%-a értett ezzel egyet, 85%-uk viszont nem), és ez az elutasits
novekedett az 1997-es vizsgalat 6ta. A pozitiv diszkrimindcidval egyetértok aranya a
teljes lakossagon beliil regisztraltndl magasabb a fels6foku végzettségliek (25%), a
nem nyugdijas inaktivak (16%), a budapestiek (19%) és a romék (63%) kozott. A
lakossag fele ugyanakkor elveti a negativ diszkriminacido egyik legnyilvanvalobb
megnyilvanulasat, a ciganyok Kkitiltasat szorakozohelyekr6l. Az egyetértok aranya
azonban még igy is magasnak mondhatd, 41%, bar 1997 6ta csokkent, akkor 47%
volt. Figyelemreméltd ugyanakkor, hogy a szorakozohelyeken valdsziniileg
gyakrabban el6fordulo, 30 év alatti fiatalok kozott az egyetértdk aranya 50%. Szintén
magas az egyetértok aranya a szakmunkas képzettségiiek (47%) és a kisebb
varosokban €16k (44%) kozott.

A legnagyobb mértékli egyetértéssel a cigany gyermekeknek a nem ciganyokkal
kozos iskolai osztadlyokban vald tanuldsanak joga taldlkozott, az ezt tartalmazo
allitassal a valaszadok 89%a- értett egyet. Az ezzel egyet nem értdk aranya a teljes
népességben mértnél magasabb a nyugdijasok €s a munkanélkiiliek kozott.

Nagyjabol azonos aranyban taldlunk egyetértoket (46%) és egyet nem értdket (50%)
annak az allitasnak az esetében, mely szerint ,,A cigdnyok azért nem dolgoznak, mert
nem kapnak munkat”. Azzal az éallitdssal, hogy ,,A ciganyok minden tekintetben
érettek arra, hogy sajat dolgaikban dontsenek™ csak a lakossag 37%-a ért egyet.

> Csepeli és tarsai (1998: 466).
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3.2. sz. tablazat

A ciganyokkal kapcsolatos vélemények a magyar lakossag korében (a nem roma lakossag %-aban)

Egyetért | Nem ért egyet | Nem tudja | Osszesen =
Minden cigany gyermeknek joga van arra, hogy a nem ciganyokkal k6zos iskolai 88,9 8,1 3,1 100,0 1426
osztalyokban tanulhasson
A ciganyok gondjai megoldddnanak, ha végre elkezdenének dolgozni 86,2 11,7 2,1 100,0 1431
A ciganyokat ra kell szoktatni arra, hogy ugyantigy éljenek mint a magyarok 82,7 13,9 3,4 100,0 1428
A cigany csalddokban azért van olyan sok gyermek, mert az utanuk kapott csaladi 80,0 14,2 5,8 100,0 1427
p6tlékbol akarnak megélni
A ciganyok kozott tobb tehetséges zenész van, mint a nem ciganyok kozott 72,5 19,3 8,2 100,0 1428
A ciganyok ne akarjanak ugy tenni, mintha nem lennének ciganyok 69,4 21,4 9,2 100,0 1425
A cigany lakossag szamanak novekedése veszélyezteti a tdrsadalom biztonsagat 66,1 26,4 7,6 100,0 1430
A ciganyok kozott a hagyomanyos csaladi értékek tisztelete er6sebb, mint a nem 62,5 22,7 14,8 100,0 1428
ciganyok kozott
A blin6z¢€si hajlam a ciganyok vérében van 57,0 34,9 8,1 100,0 1429
A ciganyok koziil sokan azért nem dolgoznak, mert nem kapnak munkat 45,8 49,8 4,4 100,0 1427
A ciganyok kozott ugyanannyi a biindzd, mint a hasonlé koriilmények kozott €16 40,7 51,6 7,7 100,0 1429
nem ciganyok kozott
Csak helyeselni lehet, hogy még vannak olyan szorakozohelyek, ahové a 40,5 48,2 11,3 100,0 1426
ciganyokat nem engedik be
A ciganyok minden szempontbol érettek arra, hogy sajat dolgaikban donthessenek 36,5 57,1 6,4 100,0 1429
A ciganyokat teljesen el kell kiiloniteni a tdrsadalom tobbi részEtdl, mivel 26,1 69,4 4,5 100,0 1429
képtelenek az egyiittélésre
A ciganyoknak tobb segitséget kellene adni, mint a nem ciganyoknak 12,6 85,2 2,1 100,0 1429
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3.3. sz. tablazat

Ha osszehasonlitunk egy 30 éves, nyolc altalanos iskolai osztalyt végzett cigany
fiatalembert egy ugyancsak 30 éves, altalanos iskolat végzett nem cigany
fiatalemberrel, akkor On szerint melyikéjiiknek... (a teljes lakossagon beliil, az

érvényes valaszt adok %-aban)

acigany-| anem |egyforma|Nem tudja| Osszesen | N=
nak | ciganynak

jobbak a lakaskoriilményei 4,9 63,9 20 11,2 100 1517
van nagyobb esélye arra, hogy 0,7 85,3 10,1 3,8 100 1517
egy munkahelyre felvegyék

dolgozni

van tobb gyermeke 92,8 0,5 3,3 3,4 100 1514
rosszabb az egészségi allapota 29.9 243 28.4 17,4 100 1516
tiszteli jobban az dregeket 22,6 28,2 30,6 18,6 100 1513

3.3. A roma migracié lakossagi megitélése

Az elmult honapokban gyakran foglalkoztatta a kdzvéleményt, hogy magyarorszagi
romak Nyugat-Eurdpdban vagy Kanaddban menedékjogot kérnek, arra hivatkozva,
hogy hazijukban iildozik oket. A jelenség kiilondsen a zamolyi romak
Franciaorszagba utazasa ota keriilt a figyelem kozéppontjdba, bdven foglalkozott
megjelentek a belpolitikai diskurzusban is. Kdzjogi méltdsdgok, kormanytisztviseldk,
partpolitikusok, roma ¢és nem roma érdekvédok valamint kutatok, értelmiségiek
egyarant nyilatkoztak a jelenség kapcsan.

A kutatas soran arra voltunk kivancsiak, hogy miként vélekedik a lakossag azokrol a
sok esetben szélsdséges allasfoglalasokrol, amelyek a roma migraciorol folytatott
tarsadalmi-politikai diskurzusban leggyakrabban felmeriilnek.

Az elsé ilyen, gyakran hangoztatott allitds, hogy “a nyugati orszdgoknak be kellene
fogadniuk a menedékjogért folyamodd romékat”. A lakossag kozel fele teljesen vagy
részben elutasitja ezt az allaspontot. Valamivel tobb, mint egynegyediik egyet is ért
meg nem is, a fennmaradd egynegyediik inkabb, vagy teljes egészében egyetért (3.4.
szamu tablazat).

Az elemzés soran megvizsgaltuk, hogy milyen tarsadalmi csoportokban mutatkozik
lényeges eltérés a vélemények megoszlasaban. Az atlagosnal nagyobb aranyban vélik
ugy, hogy a nyugati orszagoknak be kellene fogadniuk a roma menedékkéroket a
kozségi lakosok, az alacsonyabban iskolazottak, és az alacsonyabb jovedelmiiek. Az
atlagosnal kevesebben vélekednek igy a megyeszékhelyeken ¢€lok, az érettségivel
rendelkezOk és a magasabb jovedelmiiek (3.5. szamu tablazat).

Az allasponttal valo lakossagi egyetértés illetve annak elutasitasa mogott azonban
nem annyira az 4all, hogy a véalaszadok megalapozottnak tartjdk a menedékkérelmeket,
vagy sem, hanem inkabb az, hogy szivesen latnak, ha ezek a romak kiilfoldon
maradnanak, ¢és igy a velik kapcsolatos probléméak is rendezddhetnének. Ezt a
feltételezést nagymértékben alatdmasztja, hogy a kovetkezd allitassal kapcsolatos
vélekedések ¢és a fentiek kozott nagyon erds Osszefliggés mutatkozik.

A roma migracidé koriili vitdkban gyakran elhangzik, hogy “j6 megolddsa lenne a
magyarorszagi ciganysag problémainak, ha a nyugati allamok befogadnak Oket
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menekiiltekként”. A lakossag vélekedése ezzel a szélsdséges véleménnyel
kapcsolatban egyenletesebben oszlik meg: valamivel kevesebb, mint egynegyediik
egyet is ért meg nem is, a tobbiek kozel azonos aranyban értenek egyet vele, vagy
utasitjak el.

A kozségekben ¢l0k, az alacsonyabb jovedelmiiek, az iddsek, a magukat a
munkdasosztalyba és az alsd osztalyba sorolok valamint azok, akik rossznak vagy
nagyon rossznak tartjdk az anyagi helyzetiiket gondoljak az atlagosnal nagyobb
aranyban, hogy a magyarorszagi ciganysag problémdjat a kiilfoldre tdvozas oldana
meg. Az atlagosndl kevésbé vélekednek igy a févarosiak, a magasabb jovedelmiiek, a
harmincas éveikben jarok, a magukat also-kozéposztalyba sorolok valamint az anyagi
helyzetiikkel elégedettek (3.6. szdmu tablazat). Az atlagosndl nagyobb az egyetértok
aranya azok kozott, akik turistaként sem engednék be a romakat az orszagba (48%, a
teljes lakossag korében 37%)

Azzal az Adllitdssal, hogy “a kiilfoldon menekiiltstatuszért folyamodo ciganyok
tobbségét nem iildozték Magyarorszdgon”, a lakossag tobb mint fele teljes mértékben,
és tovabbi egynegyede is nagyobbrészt egyetért. A valaszadok kevesebb mint
egytizede van csupdn, részben vagy teljesen eltérd véleményen.

Az 1d6sek, az alacsonyabban iskolazottak, és a kormany mikodésérdl szélsdséges
véleményeket vallok gondoljdk az atlagosnal nagyobb aranyban, hogy a ciganyok
tobbségét nem iildozték Magyarorszagon. Az atlagosnal lényegesen kevesebben
vélekednek igy a harminc év alattiak koziil (3.7. szamu tablazat).

crer

“Magyarorszagon a cigdnysagnak annyira rossz a helyzete, hogy nyugati allamokban
kell menekiiltstatuszt kérniiik”. A magyar lakossag tilnyomo tobbsége nem osztja ezt
a véleményt: a valaszadok tobb mint fele egyaltaldn nem ért egyet vele, és tovabbi
egynegyediik is nagyobbrészt elutasitja. A valaszadok kevesebb mint egytizede
vélekedik csupan igy.

Azoknak az ardnya, akik nem osztjdk a fenti véleményt — tehat nem tartjdk a romak
menedékkérelmét megalapozottnak — egyediil az életkort vizsgalva mutat 1ényegesebb
eltérést: a fiatalok (harminc év alattiak) az atlagosnal kevésbé vannak meggydzodve
arr6l, hogy a magyarorszagi ciganysag helyzete nem indokolja a Nyugaton
menekiiltstatusz irdnt folyamododk igényét (3.8. szamu tablazat).

A lakossag kozel kétharmada egyetértett azzal az allitassal, hogy a romak “az orszag
tudatos lejaratdsanak céljabol utaztak Strasbourgba és kértek ott menedékjogot”. A
tobbiek nagyjabol fele-fele aranyban oszlanak meg azok kozott, akik egyet is értenek
meg nem is, illetve akik részben vagy teljesen elutasitjak a fenti allitast.

A kozségekben ¢élok, az alacsonyabban iskoldzottak, az iddsebbek és a kormany
miikddésérol szélséséges véleményeket vallok fogadjak el az atlagosnal nagyobb
aranyban ezt a véleményt. Az atlagosnal kevésbé osztjak teljes mértékben ezt az
allitast a fovarosiak, a diplomésok €s a harminc év alattiak (3.9. szamu tablazat).
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3.4. sz. tablazat

A magyar lakossag véleménye a roma migracioval kapcsolatos ot allitasrél (6tfoku
skalan: 1 — egyaltalan nem ért egyet, 5 — teljes mértékben egyetért, az érvényes valaszt
adok %-aban)

Inkabb | Egyetis | Inkabb | Osszesen | N=
egyetért | ért meg | nem ért

nem is egyet
A nyugati orszagoknak be kellene 25,1 26,4 48,5 100,0 1365
fogadniuk a menedékjogért folyamodo
ciganyokat.
J6 megoldasa lenne a magyarorszagi 37,0 23,9 39,1 100,0 1351
cigdnysag problémainak, ha a nyugati
allamok befogadnék 6ket
menekiiltekként.
A kiilf6ldon menekiiltstatusért folya- 81,4 9,8 8,8 100,0 1346

modo ciganyok tobbségét nem
ildozték Magyarorszagon.

Magyarorszagon a ciganysagnak 6,9 10,5 82,6 100,0 1421
annyira rossz a helyzete, hogy nyugati
allamokban kell menekiiltstatust
kérnitik.

A zamolyi romék az orszag tudatos 63,9 18,6 17,4 100,0 1306
lejaratasanak céljabol utaztak Stras-
bourgba, és kértek ott menedékjogot.

3.5. sz. tablazat

“A nyugati orszagoknak be kellene fogadniuk a menedékjogért folyamodo
ciganyokat”. A lakossag véleményének megoszlasa (a valamilyen mértékben egyetértok
¢s a mas véleményen 1évok aranya az adott tarsadalmi csoportban érvényes valaszt adok
%-aban)

Teljesen vagy Mas véleményen Osszesen N=

részben egyetért van
TELEPULESTIPUS
Kozség 30,9 69,1 100,0 489
Varos 22,4 77,6 100,0 303
Megyeszékhely 20,5 79,5 100,0 314
Budapest 23,0 77,0 100,0 259
ISKOLAI VEGZETTSEG
Kevesebb mint 8 alt. 37,4 62,6 100,0 104
8 altalanos 29,1 70,9 100,0 349
Szakmunkasképzo 24,6 75,4 100,0 414
Erettségi 19,6 80,4 100,0 335
Diploma 21,7 78,3 100,0 163
JOVEDELMI HELYZET
Legalso kvintilis 33,8 66,2 100,0 218
Masodik 28,8 71,2 100,0 243
Harmadik 24,6 75,4 100,0 233
Negyedik 239 76,1 100,0 215
Legfelso6 kvintilis 18,6 81,4 100,0 231
Lakossag 0sszesen 25,1 74,9 100,0 1365
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3.6. sz. tablazat

“Jo megoldasa lenne a magyarorszagi ciganysag problémainak, ha a nyugati allamok
befogadnak oket menekiiltekként”. A lakossag véleményének megoszlasa (a
valamilyen mértékben egyetértok és a mas véleményen 1évok ardnya az adott tarsadalmi
csoportban érvényes valaszt adok %-aban)

Teljesen vagy Mas véleményen Osszesen N=
részben egyetért van

TELEPULESTIPUS
Kozség 43,5 56,5 100,0 478
Varos 36,0 64,0 100,0 301
Megyeszékhely 33,6 66,4 100,0 309
Fovaros 30,4 69,6 100,0 264
ELETKOR
18-29 32,7 67,3 100,0 285
30-39 28,7 71,3 100,0 267
40-49 36,5 63,5 100,0 257
50-59 41,9 58,1 100,0 227
60-X 44,3 55,7 100,0 311
JOVEDELMI HELYZET
Legalso kvintilis 42.4 57,6 100,0 208
Masodik 39,3 60,7 100,0 240
Harmadik 39,9 60,1 100,0 224
Negyedik 39,2 60,8 100,0 217
Legfelso kvintilis 28,7 71,3 100,0 233
SAJAT ANYAGI HELYZET ERTEKELESE
Nagyon rossz 45,9 54,1 100,0 136
Rossz 41,5 58,5 100,0 320
Kozepes 35,1 64,9 100,0 797
Jo 25,1 74,9 100,0 94
Nagyon jo 23,8% 76,2% 100,0 4
Lakossag 0sszesen 37,0 63,0 100,0 1351

*A kis elemszam miatt nem szignifikans.
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3.7. sz. tablazat

“A kiilfoldon menekiiltstatusért folyamodo ciganyok tobbségét nem iildozték
Magyarorszagon.” A lakossag véleményének megoszlasa (a teljes mértékben egyetértok
¢s a mas véleményen 1évOk aranya az adott tarsadalmi csoportban érvényes valaszt adok
%-aban)

Teljesen egyetért | Mas véleményen Osszesen N=
van

ELETKOR
18-29 45,4 54,6 100,0 271
30-39 56,1 43,9 100,0 265
40-49 56,5 43,5 100,0 263
50-59 62,4 37,6 100,0 229
60- 63,8 36,2 100,0 315
ISKOLAI VEGZETTSEG
Kevesebb mint 8 alt. 64,5 35,5 100,0 99
8 altalanos 59,4 40,6 100,0 343
Szakmunkasképz6 55,6 44 .4 100,0 409
Erettségi 53,4 46,6 100,0 332
Diploma 57,6 42 .4 100,0 161
A KORMANY TEVEKENYSEGENEK MEGITELESE
Nagyon rossz 68,6 31,4 100,0 241
Inkabb rossz 53,0 47,0 100,0 515
Inkabb jo 54,0 46,0 100,0 416
Nagyon jo 61,6 38,4 100,0 59
Nem tudja 57,8 42,2 100,0 110
Lakossag 0sszesen 56,9 43,1 100,0 1346

3.8. sz. tablazat

“Magyarorszagon a ciganysagnak annyira rossz a helyzete, hogy nyugati allamokban
kell menekiiltstatust kérniiik.” A lakossag véleményének megoszlasa (az egyaltalan
egyet nem ¢érték és a mas véleményen lévok ardnya az adott tarsadalmi csoportban
érvényes valaszt adok %-aban)

Egyaltalan nem ért | Mas véleményen Osszesen N=
egyet van

ELETKOR
18-29 47,4 52,6 100,0 300
30-39 62,0 38,0 100,0 286
40-49 57,8 42,2 100,0 268
50-59 60,1 39,9 100,0 238
60-X 59,7 40,3 100,0 326
A KORMANY TEVEKENYSEGENEK MEGITELESE
Nagyon rossz 66,2 33,8 100,0 256
Inkabb rossz 55,9 44,1 100,0 545
Inkabb jo 53,7 46,3 100,0 433
Nagyon jo 59,8 40,2 100,0 62
Nem tudja 55,3 44,7 100,0 120
Lakossag 0sszesen 57,3 427 100,0 1421
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3.9. sz. tablazat

“A zamolyi romak az orszag tudatos lejaratasanak céljabol utaztak Strasbourgba, és
kértek ott menedékjogot.” A lakossag véleményének megoszlasa (a teljesen egyetértok
¢s a mas véleményen 1évOk aranya az adott tarsadalmi csoportban érvényes valaszt adok
%-aban)

Teljesen egyetért | Mas véleményen Osszesen N=
van

TELEPULESTIPUS
Kozség 48,1 51,9 100,0 466
Varos 36,4 63,6 100,0 285
Megyeszékhely 40,9 59,1 100,0 298
Févaros 34,2 65,8 100,0 257
ISKOLAI VEGZETTSEG
Kevesebb mint § alt. 454 54,6 100,0 98
8 altalanos 44 4 55,6 100,0 327
Szakmunkasképz6 46,4 53,6 100,0 403
Erettségi 36,1 63,9 100,0 321
Diploma 29,0 71,0 100,0 156
ELETKOR
18-29 29,3 70,7 100,0 275
30-39 38,5 61,5 100,0 252
40-49 39,5 60,5 100,0 248
50-59 49,5 50,5 100,0 229
60-X 49,3 50,7 100,0 299
A KORMANY TEVEKENYESEGENEK MEGITELESE
Nagyon rossz 48,7 51,3 100,0 241
Inkabb rossz 37,8 62,2 100,0 500
Inkabb jo 36,5 63,5 100,0 400
Nagyon jo 53,6 46,4 100,0 57
Nem tudja 50,3 49,7 100,0 104
Lakossag 0sszesen 41,2 58,8 100,0 1306

A menekiiltiigyr migraciorol folytatott vitak egyik leggyakoribb témaja, hogy a
menedéket kérdk vajon a kibocsatd orszagokban Oket ért 1ildozés, atrocitdsok miatt
kényszeriiltek tavozni, vagy gazdasagi migransként, a jobb megélhetés reményében
probalnak gazdaséagilag fejlettebb allamokban tartézkodasi jogosultsagot szerezni. A
magyarorszagi romakkal kapcsolatban is felvetddik a kérdés, hogy vajon az 6
esetiikben mi az oka annak, hogy nyugati allamokban kérnek menekiiltstatuszt. A
magyar lakossdgnak minddssze 3 szazaléka gondolja, hogy a nyugaton menedéket
kérdk az itthoni iildoztetés, hatrdnyos megkiilonboztetés miatt hagytak el hazajukat. A
valaszadok tilnyomo tobbsége (85%) tigy vélekedik, hogy a romak a jobb megélhetés
reményében utaznak Nyugatra, és probalnak meg menekiiltstatuszt szerezni. 7
szazalékuk szerint a két ok egylittesen jatszik szerepet a menekiilésben, 5 szazalék
pedig tigy gondolja, hogy valami mas van a dolog mogott
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3.4. A ciganyokkal kapcsolatos kormanyzati intézkedések megitélése

A kérdésblokk utolsd részében korméanynak a ciganyok helyzetének kezelésével
kapcsolatos eddigi tevékenységének, illetve a tovabbi lehetdségek értékelését kértiik a
valaszadoktol.

Az érvényes valaszt adok kozel fele szerint a kormany minden tdle telhetdt megtesz a
ciganyok helyzetének javitadsaért (3.10. szamu tablazat). A valaszadok egynegyede
szerint a kormany sokat, de nem eleget tesz a helyzet megoldasa érdekében,
egyotodiik szerint pedig a jelenleginél sokkal tobb feladatot kellene vallalnia a
végrehajto hatalomnak ezen a teriileten. Csupan az érvényes valaszt adok 5%-a van
azon a véleményen, hogy a kormany semmit sem tesz a romdak helyzetének
javitasaért.

3.10. sz. tablazat
On szerint...

N= %
a kormany minden t6le telhetdt megtesz a cigdnyok 636 45,1
helyzetének javitasaért
a kormany sokat tesz, de nem eleget a ciganyok 362 25,7
helyzetének javitasaért
a kormany hozott ugyan néhany intézkedést, de ennél 294 20,8
sokkal tobbet is tehetne a cigdnyok helyzetének javitasaért
a kormany (szinte) semmit sem tesz a ciganyok 76 5,4
helyzetének javitasaért
Egyéb vélasz 42 3
Osszesen 1409 100
Nem tudja, nem valaszolt* 112 7,4

*Az 6sszes megkérdezett %o-aban, N=1521

Megvizsgaltuk, hogy a kérdésre adott valaszokat mennyiben befolyasolja a valaszado
politikai nézete, melyet a kormany és az ellenzék egyiittes értékelését tartalmazod
valtozo segitségével mértiink. Az eredmények azt mutatjak, hogy a csak a kormany
tevékenységét pozitivan megitélok (50,2%) és az allaspontjukban bizonytalanok
(53,4%) kozott magasabb a kormanynak ezen a teriileten végzett munkajat pozitivan
értékeldk ardnya, mint az Osszes valaszadd esetében. Ezzel szemben azt az
allaspontot, mely szerint a kormanynak a jelenleginél sokkal tobbet kellene tennie a
cigdnyok helyzetének javitasaért a csak az ellenzék tevékenységét jonak itélok osztjak
legnagyobb ardnyban (28,4%). A népesség atlaganal sokkal negativabb a romak
véleménye a kormany ténykedésérdl ezen a teriileten. A kérdezdbiztosok altal
egyértelmiien cigany szarmazastinak mindsitett valaszadok kététode szerint, bar a
kormény tesz ugyan értékelhetd 1épéseket, ennél sokkal tobbre volna sziikség,
egyharmaduk pedig még kritikusabb a kormannyal szemben.

Ezt kdvetden hipotetikus dontési helyzeteket vazoltunk fel és ezekkel kapcsolatban
vartuk a megkérdezettek valaszait. Els6ként arra voltunk kivancsiak, hogy a lakossag
tdmogatna-e, hogy a kormany a ciganyok helyzetének javitasara a jelenlegi helyzethez
képest tobbletforrasokat forditson. A feltett kérdésre csak 265-en, a valaszadok
egyotdode mondott igent, ami megkozelitdleg megegyezik azok aranyaval, akik
egyetértettek azzal az allitdssal, mely szerint a romaknak tobb segitségre van
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szlikségiik, mint a nem romdknak (15%). Azonban csak ez utobbi allitassal egyetértok
fele helyeselné a kozpénzeket is igényld konkrét tdmogatast. Az egyetértok a teljes
népességbeli részaranyuknal tobben vannak a férfiak (23%), a 30 év alattiak (25%), a
felsofoku végzettségliek (29%) és a romak (76%) kozott.

3.3. sz. abra

Egyetértene vagy nem értene egyet azzal, ha a kormany tobbletforrasokat
forditana a ciganyok helyzetének javitasara? (az érvényes valaszt adok %-aban,
N=1421)

19%

81%

‘ H (Inkabb) egyetértene O (Inkabb) nem értene egyet

Azoktol, akik a tobbletforrasok elkiilonitésével egyetértettek, azt is megkérdeztiik,
hogy azokat mire forditandk. Osszesen nyolc teriiletet soroltunk fel, és arra kértiik a
valaszadokat, hogy rangsoroljak azokat fontossaguk szerint. A 3.11. szamu tablazat az
egyes teriiletek — rangsorolds nyoman kialakult — helyezéseinek atlagat mutatja. Ebbdl
lathato, hogy két teriilet egyértelmiien elkiiloniil €s a valaszadok véleménye szerint a
legfontosabbnak mutatkozik a ciganyok helyzetének javitdsara tett intézkedések
megitélésekor. E két teriilet a munkahelyteremtés (a helyezések atlaga 1,81) és az
oktatas (2,10). A tobbi teriilet sulya nagyjabdl hasonlonak mondhat6, kivéve talan a
ciganyok egészségi allapotanak javitasat, mely az atlagok alapjan a harmadik helyre
keriilt (4,17). A legkevésbé a ciganyok politikai Onszervezddését ¢és politikai
képviseletét tamogatndk a megkérdezettek.
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3.11. sz. tablazat

Mire kellene forditani a ciganyok helyzetének javitasara szant tobbletforrasokat? (a

felsorolt teriiletek rangsorolasaval nyert helyezések atlaga, N=265)

Helyezések | Szorés N=
atlaga

Munkahelyteremtésre 1,81 1,07 258
Oktatasra 2,10 1,45 257
A ciganyok egészségi allapotanak javitasara 4,17 1,76 254
Szocidlis segélyekre 5,23 2,39 249
A cigany kulturalis szervezetek tevékenységének 5,45 1,63 250
tamogatasara
A cigany kisebbségi onkormanyzatok erdsitésére 5,46 1,68 246
A kisebbségi jogvédod szervezetek munkéjanak segitésére 5,59 1,62 249
A ciganyok parlamenti képviseletének biztositasara 6,05 1,73 249
Nem tudja, nem valaszolt (N=) - - 5

A ciganyok helyzetének javitdsara tobbletforrasok bevonasaval segiteni szdndékozok
valamivel tobb, mint egytizede szembefordult eredeti véleményével, mikor azzal
szembesitettiik, hogy ezeknek a tobbletforrasokat valamilyen moédon, més teriiletek
rovasara, eld kell teremteni. El0szor a finanszirozas modjara kérdeztink ra. A
valaszadok kilenctizede a koltségvetési kiadasok atcsoportositasara szavazott, sem az
adonovelés, sem pedig a hitelfelvétel nem Orvendett nagy népszertiségnek. Ebben a
fazisban nyolcan, a valaszadok 3,6%-a mondta azt, hogy szerinte mégsem kellene erre
a célra tobbletforrasokat forditani (3.12. szdmu tablazat).

3.12. sz. tablazat
Honnan kellene ezeket a tobbletforrasokat eloteremteni? (a tobbletforrasok
juttatasaval egyetértok %-aban, N=265)

N= %

Az adok ndvelésébol 5 2.4
Hitelfelvételbdl 8 3,7
A koltségvetési kiadasok atcsoportositasaval 201 90,3
Mégsem kellene tobbletforrasokat elkiiloniteni 8 3,6
a ciganyok helyzetének javitasara

Osszesen 223 100
Nem tudja, nem vélaszolt 42 15,8

A kovetkezd 1épésben csak azokat kérdeztiik, akik elézdleg a koltségvetési kiadasok
atcsoportositasat valasztottak. Oket arra kértiik, hogy az altalunk felsorolt nyolc
teriilet kozil jeloljék meg azokat, melyektdl forrasokat vonndnak el annak érdekében,
hogy azokat a ciganyok helyzetének javitasdra lehessen forditani (3.13. szamu
tablazat). Ez a 1épés annyiban nyilvanval6an torzit, hogy ez a nyolc teriilet nem fedi a
koltségvetés Gsszes szoba johetd fejezetét. A visszakozok szama ebben a fazisban 27
volt, sszesen tehat 35-en (a tobbletforrdsok bevonasat tamogatok 13%-a) masitottak
meg eredeti véleményiiket. Ugyancsak magas volt azok szama (N=37), akik nem
tudtak donteni ebben a szituacidban, de korabbi véleménylik mellett kitartottak.
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Legtobben az allami alkalmazottak fizetését jelolték meg olyan teriiletként, ahonnan
pénziigyi forrasok vonhatok el erre a célra (32%).

3.13. sz. tablazat
Mely koltségvetési teriiletrol kellene forrasokat elvonni (azok %-aban, akik szerint

a tobbletforrasokat a koltségvetési kiadasok atcsoportositasaval kellene elteremtenti,
N=201)

N= %
allami alkalmazottak fizetése 64 31,8
birdsag 41 20,4
uthalozat fejlesztése 34 16,9
mas oktatdsi programok 26 12,9
renddrség 25 12,4
kornyezetvédelem 18 9,0
mas egészségiigyi szolgaltatdsok 6 3,0
nyugdijak 4 2,0
Mégse kellene tobbletforrasokat elkiiloniteni erre a célra 27 13,4
Nem tudja, nem valaszolt 37 18,4

A Dblokk lezarasaként két teriilettel, az oktatdssal és a foglalkoztatottsaggal,
kapcsolatban konkrét, a kormany kozéptdvii romaprogramjaban is szereplo,
intézkedésterveket neveztiink meg ¢és ezattal mar mindenkit arra kértiink, hogy
mondja meg, egyetértene-e¢ azzal, ha a kormany ezeket a tervezett intézkedéseket
végrehajtand. Azt tapasztaltuk, hogy ebben a szitudcioban Iényegesen tobben
tamogattak némelyik intézkedést, mint ahadnyan koradbban igenléen valaszoltak a
tobbletforrasok juttatasat altalanosan felvetd kérdéstinkre.

Az oktatassal kapcsolatosan négy intézkedést neveztiink meg: a cigany anyanyelvii
oktatds tamogatasat, a kollégiumi féréhelyek szamanak novelését, a fiatal cigany
felndttek szakképzését és a cigany gyermekek tovabbtanuldsat segitd Osztondijak
létrehozasat. A legnagyobb egyetértéssel a fiatal cigany felnéttek szakképzésének
tamogatasa taladlkozott, a megkérdezettek kozel 85%-a fogadta pozitivan ezt a
javaslatot. Hasonld mértékii volt az egyetértés a tovabbtanulast segitd Osztondijak
esetében is, a tdmogatd allasponton 1évOk ardnya megkdzelitette a 75%-ot. A
kollégiumi féréhelyek szdmanak novelését, mint a tovabbtanulasi lehetdségek
novelésének ¢és igy a tarsadalmi mobilitds eldsegitésének fontos eszkozeit,
kevesebben, de még igy is a lakossdg tobbsége tamogatna (64%). A ciganyok
azonossagtudat megdrzése szempontjabol fontos, de a tarsadalmi integracidt és a
munkaerdpiacon vald boldoguldst kozvetlenil nem segitd anyanyelvi oktatds
tamogatasa csak lakossag valamivel kevesebb, mint felének (47,5%) egyetértésével
talalkozott. Azt lathatjuk tehat, hogy amig a lakossag nagy tobbsége altalanos szinten
elveti a pozitiv diszkriminaciot, addig a konkrét — foglalkoztatas- €s oktataspolitikai —
intézkedések tobbségét tamogatja. A tobbség tamogatott altal is timogatott javaslatok

crer
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3.14. sz. tablazat

Ha a kormany tobbletforrasokat forditana a ciganyok oktatasara, mire kellene azt
kolteni? (négyfoku skalan: 1 — egyaltalan nem ért egyet, 4 — teljes mértékben egyetért, az
érvényes valaszt adok %-aban)

Teljes Inkabb | Inkdbb | Egyaltalin | Nem | Osszesen | N=
mértékben| egyetért nem nem tudja
egyetért ért egyet | értek egyet
a cigany anyanyelvii 17,5 30,0 23,9 21,6 7,0 100,0 1518
oktatast
a kollégiumi féréhelyek 24,9 39,4 18,4 9,8 7,5 100,0 1516
szamanak novelését
a fiatal cigany felnéttek 39,3 44,9 6,1 4,5 5,1 100,0 1518
szakképzését
a cigany gyermekek 34,1 41,2 11,5 7,6 5,6 100,0 1518
tovabbtanulasat segitod
Osztondijak létrehozasat

A ciganyokkal szembeni alldspontok korabban mdar elemzett ambivalencigjat
érzékelteti ugyanakkor a foglalkoztatottsagi helyzet javitasat célzd lehetséges
intézkedések fogadtatasa. Az altalunk felsorolt 6t lehetséges intézkedés koziil négy a
valaszadok tobbségének egyetértésével taladlkozott. Ezen beliil is kiemelkedéen magas
tamogatottsaga volt a cigany lakossag minél nagyobb aranyt bevonasanak a
kézmunkaprogramokba, a lakossag kétharmada ezzel a javaslattal teljes mértékben,
Osszesen  92%-a  pedig valamilyen  mértékben egyetért. Egy olyan
foglalkoztataspolitikai eszkoznek lenne tehat a legnagyobb tdmogatottsaga a lakossag
korében, mely alkalmas ugyan arra, hogy korlatozott ideig biztositsa az emberek
szamara a kapcsolatot a munka vilagaval, de hosszii tavii megoldast nem kinal, a
legkevésbé piaci eszkdoz és terhei az allamra, illetve a helyi Oonkormanyzatokra
harulnak. Ennél kevésbé, de szintén nagy aranyban tamogatnd a lakossadg a cigany
munkanélkiiliek atképzését (6sszesen 81%). A cigany munkavallalot alkalmazé cégek
tdmogatdsa, vagy a magas cigany népességgel rendelkezd teriileteken vald beruhazas
0sztonzésének oOtlete szintén a tobbség egyetértésével talalkozott. A lakossag kétotode
értett azzal egyet, hogy a forrasok egy részét a ciganyok vallalkozas-0sztonzésére
forditsak.

A cigany valaszadok korében mind az 6t esetben magasabb tdmogatassal talalkozunk,
mint a teljes lakossag esetében. A roma lakossag legkevésbé a legkozvetlenebb
modszert, a ciganyok altal siiriibben lakott teriileteken torténd beruhazasok allami
Osztonzését tdmogatnd, de a tamogatés aranya még ebben az esetben is kozel 90%-os.
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3.15. sz. tablazat

Ha a kormany tobbletforrasokat forditana a ciganyok foglalkoztatottsagi helyzetének
javitasara, mire Kellene azt kolteni? (négyfoku skalan: 1 — egyaltalan nem ért egyet, 4 —
teljes mértékben egyetért, az érvényes valaszt adok %-aban)

Teljes Inkabb | Inkdbb | Egyaltalin | Nem | Osszesen | N=

mértékben| egyetért nem nem tudja
Egyetért ért egyet | értek egyet

a cigany munkanélkiiliek | 67,3 24,6 2.8 2,2 3,1 100 1516
minél nagyobb
aranyu bevonasat a
kézmunkaprogramokban
a ciganyokat alkalmazo 29,2 35,1 16,9 11,7 7 100 1514
munkavallalokat
a munkanélkiili ciganyok| 38,2 43,1 8,4 5 5,4 100 1511
atképzését
adokedvezménnyel 24.4 28,9 22,5 15,8 8,4 100 1516

azokat a cégeket,
melyek jelent6s cigany
népességgel rendelkezd
teriileteken ruhaznak be

anyagilag és 15,6 242 28,1 23,9 8,2 100 1515
tanacsadassal a ciganyok
vallalkozdva valasat
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4. A fogyasztoi arindex és a redljévedelmek lakossagi megitélése a
visegradi orszagokban

2000. decemberében négy kozép-kelet eurdpai orszagban, Magyarorszagon,
Csehorszagban, Lengyelorszagban és Litvanidban is kivancsiak voltunk arra, hogy az
emberek, hogyan is észlelik inflacié alakuldsat. Ezzel kapcsolatban harom kérdést
tettiink fel ugyanolyan modon a négy orszagban. A 2000. évi II. negyedévi adatok
szerint a fogyasztdi arindex az el6z6 ¢év azonos iddszakahoz viszonyitva
Magyarorszagon 9,1%, Csehorszadgban 3,7%, Lengyelorszagban pedig 10% volt.
Litvaniara vonatkozo6an hasonlé adatokkal nem rendelkeziink.

Elészor azt kérdeztiik mindenkitdl, hogy a héaztartas jelenlegi jovedelmébdl mennyi
arut tudna vasarolni az egy évvel ezeldttihez viszonyitva. Az eredmények azt
mutatjak, hogy a lakossag tobbsége — Csehorszag kivételével — reédljovedelem-
csokkenést érzékelt. A csehek 40%-a szerint ma ugyanannyit tudnanak vasarolni, mint
egy évvel korabban, 9%-uk pedig annal tobbet. Csak 46%-uk valaszolta azt, hogy a
haztartdsanak jovedelme ma kevesebb aru megvésarlasara lenne elegendd, mint egy
évvel korabban. Ezzel szemben kiilondsen a lengyelek érzékelték a redljovedelmek
csokkenését. 36%-uk szerint a haztartds jelenlegi jovedelme valamivel kevesebbet,
44%-uk szerint sokkal kevesebbet ér, mint tavaly év végén. A lengyel adatok szerint
csak a lakossag 16%-a nem szamolt be realjovedelem-csokkenésrol.

A magyarok kozel fele, 44%-a valaszolta azt, hogy a haztartas jovedelme realértékben
valamelyest csokkent, egynegyediik szerint viszont ez a csokkenés jelentds volt.
Egyo6todiik nyilatkozott tgy, hogy jovedelmi pozicidik nem valtoztak, egytizediik
viszont realjovedelem-novekedésrél szamolt be. Redljovedelmiik novekedését
elsdsorban a 40 év alattiak, a fels6foku végzettségliek, a legfelsé jovedelmi Stodbe
tartozok, a felsd szintli vezetdk €s az értelmiségiek észlelték.

A litvanok véleménye ebben a kérdésben leginkabb a magyarokéhoz hasonlit.
Szamottevo kiilonbség csak abban mutatkozik, hogy a litvanok kozott magasabb azok
aranya, akik a haztartas realjovedelmének jelentds esésérdl szamoltak be.

4.1. sz. tablazat
Az egy évvel ezelottivel oOsszehasonlitva a haztartas mostani jovedelmébol
mennyit tudna vasarolni? (az 6sszes valaszado %-aban)

Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag| Litvania
(N=1521) (N=998) (N=1087) (N=1053)

Sokkal tobbet 1 1 1 1
Valamivel tobbet 9 8 5 6
Ugyanannyit 20 40 10 25
Valamivel kevesebbet 44 31 36 30
Sokkal kevesebbet 24 15 44 35
Nem tudja 2 5 4 3
Osszesen 100 100 100 100

crer

hogy a négy orszag polgarai szerint az éves inflacid elfogadhato vagy elfogadhatatlan
nagysagu volt-e. A magyarok nagyon hatarozottan allast foglaltak ebben a kérdésben,
a ,Nem tudom megitélni” valaszok aranya 10% volt. A lakossag 30%-a
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elfogadhatonak, 60%-a viszont elfogadhatatlannak tartotta a 2000. évi inflacid
mértékét. A tobbi orszagban a valaszadok kozott lényegesen magasabb volt a
bizonytalanok aranya. Igy Csehorszagban a megkérdezettek 31%-a nem tudta
megitélni, hogy az éves inflaci6 mértéke elfogadhato-e szdmara vagy sem. A csehek
42%-a viszont elfogadhatonak itélte fogyasztdi arindex nagysagat, és csak 27%-uk
mindsitette azt elfogadhatatlannak. A lengyelek kozott hasonloan magas, 33%-os volt
a bizonytalanok ardnya, de azok ardnya, akik az inflaci6 mértékét nem tartottdk
elfogadhatonak még igy is 52% volt. A litvanok esetében ez az arany még magasabb,
58% volt.

4.2. sz. tablazat
Ebben az évben az inflacié...(az 6sszes megkérdezett %-aban)

Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag| Litvania

(N=1521) (N=998) (N=1087) (N=1053)
elfogadhat6 nagysagu 30 42 15 17
elfogadhatatlan nagysagt 60 27 52 58
Nem tudja megitélni 10 31 33 25
Osszesen 100 100 100 100

Végezetiil arra kértiilk a valaszadokat, hogy becsiilj¢k meg a jovo évi inflacio
mértékét. A becslés soran nem szamszerd valaszokat vartunk, hanem azt kérdeztiik,
véleménylik szerint egy év mulva ugyanazért az 0sszegért mennyi terméket tudnanak
vasarolni.

Mindegyik orszag esetében egyértelmii, hogy a lakossadg dontd tobbsége a fogyasztoi
arak novekedésére, tehat arra szamit, hogy egy év mulva ugyanakkora Osszegért
kevesebb terméket tud majd vasarolni és ez minden bizonnyal igy is fog majd
torténni. Eppen ezért az igazan lényeges adat szamunkra azok aranya, akik szerint egy
¢év mulva sokkal kevesebbet tudnak majd vasarolni ugyanazért az Osszegért. Ezek
aranya Lengyelorszagban a legmagasabb, 47%, Csehorszagban pedig a
legalacsonyabb 30%. Magyarorszagon hasonl6 varakozasokkal a lakossadg 34%-a néz
a2001. év elé.

4.3. sz. tablazat
On mit gondol, egy év milva mennyi terméket tud vasarolni ugyanazért az
osszegért, mint most? (az 6sszes megkérdezett %-aban)

Magyarorszag | Csehorszag | Lengyelorszag| Litvania
(N=1521) (N=998) (N=1087) (N=1053)

Tobb termeket 1 1 1 3
Ugyanannyi vagy majdnem 9 22 5 11
ugyanannyi terméket
Valamivel kevesebb terméket 52 37 38 32
Sokkal kevesebb terméket 34 30 47 38
Nem tudja 4 10 9 17
Osszesen 100 100 100 100
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